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Predgovor

PREDGOVOR

UdZbenik Obligaciono pravo namenjen je studentima prava kako bi im omo-
gudio sistematsko 1 temeljno razumevanje klju¢nih instituta ove oblasti. Prilikom
izrade ovog dela, autor je bio voden Zeljom da studentima priblizi materiju obli-
gacionog prava na jasan, koncizan 1 pristupacan nacin, ¢ineci je ne samo razu-
mljivom ve¢ i zanimljivom za ucenje. Cilj udzbenika nije samo da pruzi osnovna
teoretska znanja, ve¢ 1 da podstakne studente na dublje istrazivanje i1 analiticko
promisljanje obligacionih odnosa, njthovog znacaja i primene u pravnom siste-
mu.

Udzbenik obuhvata op$ti deo obligacionog prava, koji se odnosi na opsta
pravila i principe obligacionih odnosa, i posebni deo, koji detaljno obraduje po-
jedinacne ugovore. Struktura knjige osmisljena je tako da prati logican tok obli-
gacionopravnih instituta, omogucavajuci studentima da postepeno grade svoje
razumevanje od osnovnih pojmova do slozenijih pravnih instituta.

Prvi deo udZzbenika posvecen je definisanju obligacionog prava, njegovom pred-
metu i temeljnim nacelima. Drugi deo obraduje obligaciju i obligacioni odnos,
ukljucujudi vrste obaveza, subjekte i izvore obligacionih odnosa. Treéi deo se
bavi ugovorima, njihovim elementima, vrstama i fazama nastanka, dok cetvrti
deo analizira odgovornost za prouzrokovanje Stete. U petom delu obraduje se
institut neosnovanog obogacenja, Sesti deo posvecen je poslovodstvu bez na-
loga, dok se sedmi deo bavi jednostranim izjavama volje. Osmi deo razmatra
nacine prestanka obligacija, deveti deo solidarnost u obligacionim odnosima, a
deseti promenu poverioca i duznika. Jedanaesti deo posvecen je obezbedenju
izvrSenja obaveza, dok dvanaesti deo donosi analizu obligacionog prava u digi-
talnom dobu. Na kraju, trinaesti deo obuhvata posebne ugovore obligacionog
prava, poput ugovora o prodaji, zakupu, zajmu, delu, osiguranju, kreditu i drugih
znacajnih ugovornih odnosa.

U udzbeniku su detaljno obradeni relevantni domaci propisi, kao i medunarodni
pravni okviri 1 savremeni pravni izazovi. Posebna paznja posvecena je praktic-
nim primerima kako bi studenti mogli bolje razumeti primenu obligacionoprav-
nih instituta u konkretnim slucajevima.

Autor
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Obligaciono pravo

1. OBLIGACIONO PRAVO

1.1. Pojam obligacionog prava

Obligaciono pravo je grana gradanskog prava koja ureduje pravne odnose iz-
medu odredenih lica koja su jedno drugom obavezana na odredena ponasanja.
Njegov znacaj se ogleda u regulisanju pravnog prometa, zastiti prava i interesa
ucesnika i ostvarivanju pravne sigurnosti.

Obligaciono pravo je pretezno pravo prometa roba i usluga, koje se ne bavi
stecenim vrednostima ili ve¢ stvorenim pravnim stanjima, ve¢ stvaranjem i
promenom takvih stanja. Izraz “obligaciono pravo” ima dvojako znacenje,
prvo se odnosi na skup pravnih normi koje regulisu obligacione odnose, a dru-
go oznacava granu gradanskopravne nauke koja izucava obligacione odnose i
norme $to te odnose regulisu (Radisi¢, 2016). Obligatorni odnosi predstavljaju
osnov ekonomskog prometa, jer omogucavaju cirkulaciju dobara i usluga, kao 1
za$titu imovinskih interesa stranaka. Pored toga, obligaciono pravo igra klju¢nu
ulogu u ocuvanju pravne stabilnosti i predvidljivosti.

Obligaciono pravo je deo privatnog prava, tacnije gradanskog prava, koje
se bavi imovinskim odnosima medu jednakim subjektima. Ono je usko pov-
ezano sa stvarnim pravom, naslednim pravom i porodicnim pravom, ali se
razlikuje po tome $to reguliSe obligacije koje proizlaze iz pravnih poslo-
va 1 drugih izvora. Dok stvarno pravo ureduje odnose izmedu lica povodom
stvari, 1 kao apsolutno pravo erga omnes deluje prema svima, obligaciono pravo
reguliSe pravne odnose izmedu lica u vezi sa odredenom c¢inidbom i kao rela-
tivno pravo inter partes deluje prema ta;no odre|enim licima. Obligatorni odnosi
cesto imaju refleksiju na stvarnopravne odnose, narocito kroz ugovore poput
kupoprodaje ili zakupa.

Obligaciono pravo ureduje pravne odnose izmedu subjekata na osnovu obaveze
ispunjenja odredene cinidbe. Ono reguliSe nac¢in nastanka, sadrzaj, izvrSenje i
prestanak obligacija, kao i pravne posledice njihovog neizvrsenja.
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U osnovi obligacionih odnosa nalazi se pravni odnos izmedu poverioca i duzni-
ka, pri cemu je poverilac ovlaséen da zahteva ispunjenje obaveze, dok je duznik
duzan da tu obavezu ispuni (Radisi¢, 2010).

1.2. Predmet obligacionog prava

Predmet obligacionog prava cine obligacije, odnosno pravni odnosi izmedu
poverioca i duznika u kojima jedna strana ima pravo da zahteva odredenu c¢inid-
bu, dok druga strana ima obavezu da tu ¢inidbu izvrsi. Ove obaveze mogu nas-
tati iz razlicitih izvora, kao $to su ugovori, delikti, neosnovano obogacenje i drugi
pravni instituti koji regulisu medusobne odnose subjekata u pravnom prometu.

Obligaciono pravo se prvenstveno odnosi na ugovorne obligacije, koje nasta-
ju na osnovu saglasnosti volja ugovornih strana, pri c¢emu se reguliSu njihova
medusobna prava i obaveze. Ove obligacije su od klju¢nog znacaja za pravnu
sigurnost u privrednim i gradanskim transakcijama, jer omogucavaju strankama
da unapred definisu uslove svojih pravnih odnosa.

Pored ugovornih obligacija, predmet obligacionog prava su i vanugovorne ob-
ligacije, koje nastaju nezavisno od volje stranaka, a proisticu iz pravnih situ-
acija u kojima se mora uspostaviti pravi¢nost i pravna sigurnost. U ovu grupu
spadaju obaveze naknade Stete, koje proizilaze iz deliktne odgovornosti, obav-
eze proistekle iz neosnovanog obogacenja, kada jedno lice stice korist na rac¢un
drugog bez pravnog osnova, poslovodstvo bez naloga, jednostrane izjave volje 1
drugi iyvori obligacija.

Obligaciono pravo regulise 1 razlicite mehanizme obezbedenja ispunjenja obav-
eza, kao $to su jemstvo, zaloga i ugovorna kazna, koji omogucavaju efikasnije
izvrsenje obligacionih odnosa i smanjuju rizike neispunjenja obaveza. Takode,
predmet ove grane prava su i pravila o prestanku obligacija, ukljucujudi ispunjen-
je obaveza, kompenzaciju, oprost duga i zastarelost.

Obligaciono pravo, kroz svoja pravila i institute, obuhvata Sirok spektar odnosa
koji se primenjuju u svakodnevnom pravnom prometu, osiguravajuci ravnotezu
izmedu prava i obaveza ucesnika, zastitu legitimnih interesa i pravnu sigurnost
svih subjekata u obligacionim odnosima.

12
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1.3. Izvori obligacionog prava

Izvori obligacionog prava su pravna pravila i principi koji ureduju obligacione
odnose, oni ¢ine pravni okvir koji osigurava stabilnost i doslednost u obliga-
cionim odnosima.

Zakon o obligacionim odnosima predstavlja osnovni izvor prava, dok medun-
arodni ugovori, sudska praksa i pravna nauka imaju klju¢nu ulogu u razvoju i
primeni obligacionih normi. Razumevanje ovih izvora je neophodno za pravilnu
primenu pravnih pravila u domaé¢em 1 medunarodnom pravnhom prometu.

e Zakon o obligacionim odnosima

Zakon o obligacionim odnosima Republike Srbije predstavlja osnovni najvazniji
izvor obligacionog prava. Njemu je prethodio Zakon o obligacionim odnosima
SFRJ iz 1978. godine, koji je predstavljao jedinstvenu kodifikaciju obligacionog
prava na teritoriji bivSe Jugoslavije. Ovaj zakon bio je inspirisan Opstim imov-
inskim zakonikom za Knjazevinu Srbiju iz 1844. godine, koji je preuzeo odrede-
na pravna reSenja iz austrijskog Gradanskog zakonika (ABGB), ali i kasnijim
razvojem obligacionog prava kroz praksu i pravnu nauku. Nakon raspada SFR]J,
Stbija je zadrzala jugoslovenski ZOO uz odredene izmene 1 dopune, prilagoda-
vajuci ga novim privrednim i pravnim uslovima, njegovi osnovni principi i prav-
na resenja i dalje su zasnovani na jugoslovenskom modelu, koji je imao snazan
uticaj i na druge pravne sisteme u regionu.

Njegova primena je univerzalna, jer se odnosi na sve subjekte pravnog prometa,
ukljucujudi fizicka i pravna lica, drzavne organe i medunarodne pravne subjek-
te kada deluju u okviru domace jurisdikcije. Zakon o obligacionim odnosima
Republike Srbije zasniva se na temeljnim nacelima koja obezbeduju pravi¢nu i
doslednu primenu pravnih normi u obligacionim odnosima. Nacelo autonomije
volje omogucava ugovornim stranama da slobodno ureduju svoje odnose, osim
kada zakon propisuje obavezna pravila. Savesnost i postenje predstavljaju osn-
ovu za tumacenje i izvrSenje obaveza, ¢ime se sprecava zloupotreba prava i Stite
slabije strane u ugovornim odnosima. Nacelo ekvivalencije ¢inidbi osigurava da
obaveze ugovornih strana budu uzajamno uravnotezene, dok zabrana zloupotre-
be prava sprecava nesavesno koris¢enje ugovorenih prava na stetu druge strane.
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Dispozitivnost pravnih normi omogucava fleksibilnost, jer ugovorne strane
mogu slobodno ugovarati odstupanja od zakonskih pravila, osim u slucajevima
kada zakon nalaze imperativne norme.

Ova nacela osiguravaju pravnu sigurnost, predvidivost 1 efikasnost u ugovornim
1 vanugovornim obligacijama, doprinosedi stabilnosti pravnog sistema 1 zastiti
svih ucesnika u obligacionim odnosima. stabilnost pravnog prometa i sigurnost
ugovornih strana.

¢ Medunarodni ugovori

Pored nacionalnih propisa, obligaciono pravo je regulisano i medunarodnim
ugovorima. Srbija je potpisnica brojnih medunarodnih konvencija koje regulisu
obligacione odnose, posebno u oblasti trgovinskog prava i ugovornog prava.
Medu najvaznijim medunarodnim izvorima su:

e Pravila evropskog ugovornog prava (Principles of European Contract Law
- PECL), koja sadrze smernice za harmonizaciju ugovornog prava unutar
Evropske unije.

¢ Becka konvencija o medunarodnoj prodaji robe (Convention on Interna-
tional Sale of Goods - C1SG), koja regulise ugovore o medunarodnoj prodaji
robe.

e UNIDROIT Principi medunarodnih trgovackih ugovora (UNI-
DROIT Principles of International Commercial Contracts), koja nude fleksibilne
pravne okvire za ugovore izmedu subjekata iz razli¢itih pravnih sistema.

Ovi medunarodni izvori obezbeduju pravnu sigurnost u prekograni¢nim tran-
sakcijama 1 uskladuju nacionalna pravila sa globalnim standardima. Ugovorne
strane ¢esto se u medunarodnim ugovorima pozivaju na odredbe ovih konvenci-
ja 1 pravila kako bi obezbedile predvidljivost i efikasnost poslovanja.

e Sudska praksa

Sudska praksa igra klju¢nu ulogu u tumacenju i primeni obligacionih normi. Iako
formalno ne predstavlja izvor prava u kontinentalnom pravnom sistemu, kako
navodi Radisi¢ sudovi nisu ovlaséeni da stvaraju pravo, nego da ga primenjuju. Sudske
odluke, narocito one koje donosi Vrhovni sud, cesto sluze kao vodi¢ nizim su-
dovima u resavanju sporova (Morait, 1997).

14
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Sudovi u svojim odlukama primenjuju nacela obligacionog prava u konkretnim
slucajevima, pri cemu Cesto resavaju pravna pitanja koja zakon ne predvida ek-
splicitno.

Na primer, u sporovima koji se odnose na tumacenje ugovornih odredbi, sudovi
primenjuju nacelo savesnosti i postenja, analiziraju¢i nameru ugovornih stra-
na i opsti kontekst ugovora.

® Pravna nanka

Pravna nauka (doktrina) je znacajan, iako indirektan izvor obligacionog prava.
Ona obuhvata analizu, sistematizaciju i nau¢nu kritiku pravnih normi,
pruzajudi teorijski okvir za razumevanje obligacionih odnosa i predlazudi re-
forme radi unapredenja zakonodavstva (Bozi¢, 2023). Radovi istaknutih pravnih
strucnjaka, komentari Zakona o obligacionim odnosima, monografije i naucni
clanci cesto se koriste u sudskoj praksi i zakonodavnom procesu. Doktrina ima
poseban znacaj u procesu donosenja novih zakona i njihovog tumacenja u prak-
si. Na primer, pravna nauka igra klju¢nu ulogu u interpretaciji ugovornih klauzu-
la, instituta neosnovanog obogacenja i odgovornosti za Stetu.

1.4. Nacela obligacionog prava

Nacela obligacionog prava predstavljaju osnovne pravne postulate koji osigu-
ravaju pravicnost, sigurnost i efikasnost u obligacionim odnosima. Ova nacela
prozimaju celokupno obligaciono pravo i sluze kao vodi¢ za tumacenje i pri-
menu njegovih normi. Njihova primena omogucava uskladivanje prava i obaveza
ugovornih strana, sprecava pravnu nesigurnost i obezbeduje ravnotezu interesa
u obligacionim odnosima.

Nacelo autonomije volje

Nacelo autonomije volje predstavlja osnovni postulat obligacionog prava koji
omogucava ugovornim stranama da slobodno oblikuju svoje pravne odnose u
skladu sa sopstvenim interesima, sve dok se time ne narusavaju prisilne norme,
javni poredak ili dobri obicaji. Ovo nacelo omogucava fleksibilnost u ugovor-
nom pravu, jer se dispozitivnhe norme zakona primenjuju samo ako ugovorne
strane nisu drugacije ugovorile.
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Autonomija volje ogleda se u slobodi ugovaranja, moguénosti odredivanja sa-
drzaja i uslova ugovora, kao i u moguénosti izbora ugovornog prava u medun-
arodnim obligacionim odnosima.

lako zakon propisuje odredene obavezne norme, poput pravila o zastiti po-

trosaca ili zabrane nepostenih ugovornih klauzula, sustina ovog nacela lezi u
tome da pravni subjekti imaju moguénost da samostalno kreiraju obligacione
odnose, prilagodavajuci ih svojim potrebama i interesima. Ugovorna sloboda
doprinosi pravnoj sigurnosti i predvidivosti u poslovnim transakcijama, ¢ime
omogucava efikasno funkcionisanje obligacionog prava i privrednog prometa u
celini.

Prema ovom nacelu, strane mogu samostalno ugovoriti pravila koja ¢e se pri-
menjivati na njihov ugovorni odnos, odredujuci sadrzaj, obim i nacin izvrsenja
obaveza. Ipak, autonomija volje nije apsolutna, ve¢ je ogranicena odredenim
pravnim principima koji $tite javni interes i pravnu sigurnost.

Anti¢ istice da se u savremenom obligacionom pravu sve vise govori o nace-
lu privatne autonomije, ¢ime se naglasava ne samo sloboda ugovaranja, vec¢ i
siri koncept individualne pravne sposobnosti da se samostalno ureduju pravni
odnosi. Ovaj pojam dodatno ukazuje na to da autonomija volje nije ogranicena
samo na ugovorne odnose, ve¢ obuhvata i druga pravna delovanja, kao $to su
jednostrane izjave volje 1 raspolaganja pravima u okviru obligacionih odnosa.
Iako autonomija volje pruza ugovornim stranama siroku slobodu u odredivanju
uslova ugovora, ona nije neogranicena. Imperativnhe norme postavljaju granice
ugovorne slobode, jer se radi o pravilima koja se ne mogu menjati voljom ugov-
ornih strana.

Opva pravila stite osnovne drustvene i ekonomske interese, poput zabrane ugov-
aranja kamate iznad zakonom dozvoljenog maksimuma ili obaveze pridrzavanja
propisanih formi kod odredenih ugovora. Pored toga, ugovorne strane ne mogu
ugovarati odnose koji su u suprotnosti sa javnim poretkom, sto znaci da ugov-
orne odredbe ne smeju ugrozavati osnovne pravne i moralne vrednosti drustva.
Na primer, ugovor kojim bi se neko odrekao prava na pravnu zastitu ili bi se
ugovarala ¢inidba koja je protivna zakonu bio bi nistav.

Ogranicenje autonomije volje postoji i u odnosu na dobre obicaje, koji pred-
stavljaju pravila etickog i poslovnog ponasanja prihvac¢ena u odredenoj sredini.
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Obligaciono pravo

Ako je ugovorna odredba suprotna dobrim obicajima, moze biti proglasena nis-
tavom, ¢ak 1 ako nije izri¢ito zabranjena zakonom. Na primer, ugovaranje nereal-
no visokih kaznenih kamata koje bi dovele do finansijskog iscrpljivanja duznika
moglo bi se smatrati protivhim dobrim obic¢ajima. Nacelo autonomije volje ta-
kode mora biti uskladeno sa zabranom zloupotrebe prava.

To znaci da ugovorne strane ne smeju koristiti ugovornu slobodu na nacin kojt
bi drugoj strani naneo nesrazmernu stetu ili bi za cilj imao isklju¢ivo nanosenje
stete bez pravno opravdanog interesa.

Na primer, ako poverilac odbija da primi uredno ponudeno ispunjenje obaveze
kako bi ostvario pravo na ugovornu kaznu, takvo postupanje bi predstavljalo
zloupotrebu prava.

Nacelo autonomije volje, shva¢eno kroz koncept privatne autonomije, osta-
je jedno od kljucnih nacela obligacionog prava, ali se u savremenim pravnim
sistemima sve vise uskladuje sa mehanizmima zastite slabijih ugovornih strana,
javnog interesa i pravne sigurnosti. Time se postize ravnoteza izmedu individu-
alne slobode ugovaranja i drustvene kontrole pravnih odnosa, ¢ime se osigurava
pravicnost i efikasnost obligacionih odnosa.

Nacelo savesnosti i poStenja

Nacelo savesnosti i postenja pored nacela autonomije volje jeste jedno je od
temeljnih nacela obligacionog prava i ima imperativan karakter, Sto znaci da se
na njega ne moze uticati voljom ugovornih strana, niti se moze iskljuciti ugovo-
rom. Njegova svrha je da obezbedi pravicnost u obligacionim odnosima i spreci
nesavesno postupanje, bilo da se radi o fazi pregovaranja, zakljucenja, izvrsen-
ja ili prestanka ugovora. Ovo nacelo prozima celokupan pravni odnos izmedu
ugovornih strana 1 utice na tumacenje ugovornih klauzula, sudske odluke i pravi-
la obligacionog prava uopste. Njegova uloga je posebno znacajna u situacijama
kada bi stroga primena formalnih pravila dovela do nepravi¢nih posledica.

Iako obligaciono pravo pociva na nacelu autonomije volje, savesnost i posten-
je deluju kao njegova protivteza, ograni¢avajuci mogucnost ugovaranja odredbi
koje bi bile u suprotnosti sa dobrim obicajima, javnim poretkom ili koje bi nes-
razmerno favorizovale jednu ugovornu stranu na $tetu druge. Autonomija volje
podrazumeva slobodu ugovaranja, ali se ta sloboda ne moze koristiti za posti-
zanje nepostenih ciljeva, zloupotrebu pravne forme ili nanosenje stete drugoj
strani.
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Obligaciono pravo

U tom smislu, nacelo savesnosti i postenja uspostavlja ravnotezu izmedu ugovo-
rnih prava i obaveza i osigurava da se ugovorne odredbe ne primenjuju rigidno,
ve¢ na nacin koji postuje sustinske principe pravicnosti (Anti¢, 2012).

Duznost pridrzavanja ovog nacela nije ograni¢ena samo na fazu izvrSenja ugovo-
ra, ve¢ obuhvata i pregovore koji mu prethode, sam ¢in zakljuc¢enja ugovora, kao
1 postupke u vezi sa njegovim prestankom. Ugovorne strane su obavezne da pri-
likom pregovaranja postupaju savesno, $to znaci da ne smeju namerno dovoditi
drugu stranu u zabludu, prikrivati bitne informacije ili zapocinjati pregovore bez
stvarne namere da ugovor bude zakljuc¢en. Ako jedna strana prekrsi ovu obave-
zu, moze biti odgovorna za Stetu prouzrokovanu drugoj strani.

Nakon zakljucenja ugovora, savesnost 1 postenje nalazu da se ugovorne obav-
eze izvrsavaju na nacin koji ne dovodi do zloupotrebe prava, odnosno da ni-
jedna ugovorna strana ne koristi formalna pravila kako bi nesrazmerno ostetila
ili ugrozila drugu stranu. Takode, u slucaju spora ili raskida ugovora, ugovorne
strane su duzne da postupaju u skladu sa principima lojalnosti i pravicnosti, kako
bi se izbegle zloupotrebe pravne pozicije ili nanosenje neopravdane Stete drugoj
strani.

Nacelo savesnosti 1 postenja obavezuje ne samo ugovorne strane, vec i treca
lica koja ucestvuju u izvrSenju ugovora, poput jemaca, zastupnika ili posrednika.
Takode, sudovi i arbitrazne institucije prilikom resavanja sporova moraju ovo
nacelo uzimati u obzir, narocito kada tumace ugovorne odredbe ili odlucuju o
pravima i obavezama ugovornih strana. U tom smislu, savesnost 1 postenje pred-
stavljaju kriterijum koji omogucava sudovima da sprece eventualne zloupotrebe
formalnih pravila i da obezbede pravi¢no resenje spora.

U praksi se ovo nacelo ogleda kroz razlicite situacije u kojima ugovorne strane
imaju obavezu da postupaju savesno i posteno. Na primer, ako jedna stra-
na namerno prekine pregovore nakon $to je drugoj strani stvorila opravdana
ocekivanja da ¢e ugovor biti zaklju¢en, moze biti odgovorna za stetu koju je time
prouzrokovala. Takode, ako ugovorna strana formalno ispunjava svoje obaveze,
ali na nacin koji ocigledno dovodi drugu stranu u nepovoljan polozaj, takvo
postupanje moze biti ocenjene kao nesavesno. Isto tako, ako poverilac odbije da
primi ispunjenje obaveze u cilju sprecavanja duznika da ispuni svoju obavezu,
kako bi zatim naplatio ugovornu kaznu, takvo ponasanje moze biti okarakterisa-
no kao zloupotreba prava, $to je direktno suprotno nacelu savesnosti i postenja.
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Obligaciono pravo

Nacelo savesnosti 1 postenja predstavlja kljucni element obligacionog prava, jer
osigurava da pravni odnosi budu zasnovani na principima pravednosti, pov-
erenja i uzajamnog postovanja. Njegova primena obezbeduje pravnu sigurnost,
smanjuje mogucnost zloupotrebe ugovornih prava i stiti slabiju stranu u obli-
gacionim odnosima. Upravo zato se ovo nacelo smatra osnovnim korektivnim
mehanizmom obligacionog prava, koji omogucava njegovu prilagodljivost real-
nim zivotnim okolnostima i obezbeduje efikasno ostvarivanje prava i obaveza
ugovornih strana.

Nacelo zabrane zloupotrebe prava

Nacelo zabrane zloupotrebe prava sprecava nesavesno i neposteno ostvarivan-
je subjektivnih prava na nacin koji bi ugrozio ili nanio Stetu drugoj strani. Iako
svako lice ima pravo da ostvaruje svoja zakonska i ugovorna prava, to pravo nije
apsolutno 1 ne moze se koristiti suprotno njegovoj drustvenoj svrsi.

Nacelo zabrane zloupotrebe prava uspostavlja ravnotezu izmedu individualne
pravne autonomije 1 zastite legitimnih interesa druge strane, cime se obezbeduje
pravicnost i pravna sigurnost u obligacionim odnosima.

Ovo nacelo se primenjuje u svim fazama obligacionog odnosa — od njegov-
og nastanka, preko izvrSenja ugovornih 1 drugih obaveza, pa sve do prestanka
odnosa i resavanja eventualnih sporova. Njegova primena je narocito znacajna
u slucajevima kada se ugovorne strane pozivaju na formalna pravila kako bi os-
tvarile nepostenu korist ili nanijele nesrazmernu Stetu drugoj strani. Sudovi 1 ar-
bitrazne institucije su ovlaséeni da prepoznaju i sankcionisu zloupotrebu prava,
¢ak i kada nije eksplicitno regulisana ugovorom ili zakonom, ¢ime se osigurava
pravicna primena obligacionih normi.

Zloupotreba prava moze se manifestovati u razlicitim oblicima. Prvi oblik pred-
stavlja ostvarivanje prava suprotno njegovoj svrsi, kada se pravo koristi iskl-
jucivo da bi se drugoj strani nanela Steta, a ne da bi se ostvario legitimni interes.
Drugi oblik je realizacija prava na nacin koji je u suprotnosti sa nacelom
savesnosti i postenja, pri cemu jedna strana koristi pravne norme kako bi neos-
novano stekla korist ili onemogucila ostvarenje prava druge strane. Treci oblik
odnosi se na nesrazmernu Stetu, kada izvrsenje odredenog prava dovodi do
neproporcionalne povrede interesa druge strane, pri cemu bi striktna primena
pravila bila u suprotnosti sa temeljnim principima pravicnosti.
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Obligaciono pravo

Nacelo zabrane zloupotrebe prava ima siroku primenu u pravnoj praksi. Jedan
od tipicnih primera jeste situacija u kojoj poverilac namerno odbija da primi
ispunjenje obaveze od duznika, svesno izazivajuci kasnjenje kako bi naplatio
ugovornu kaznu ili dodatne kamate. Takode, zloupotreba prava moze se javiti u
slucaju kada zakupodavac neopravdano uskracuje zakupcu pravo na produzenje
ugovora, koriste¢i formalne nedostatke u dokumentaciji iako zakupac redovno
izmiruje svoje obaveze. Jo$ jedan primer moze biti uvodenje neproporcional-
no visokih kaznenih kamata ili drugih nepovoljnih uslova u ugovore o kreditu,
gde poverilac koristi svoju pravnu i ekonomsku nadmoc¢ kako bi obezbedio nes-
razmernu korist.

Nacelo zabrane zloupotrebe prava doprinosi zastiti slabijih ugovornih strana
1 uspostavljanju ravnoteze izmedu prava i obaveza u obligacionim odnosima.
Njegova primena omogucava sudovima i drugim pravnim instancama da sprece
neposteno i nesavesno ostvarivanje subjektivnih prava i osiguraju pravicnost
u obligacionim odnosima. Time se obezbeduje ne samo zastita pojedinacnih
ugovornih strana, vec i stabilnost celokupnog pravnog poretka, jer se sprecavaju
pravne nesigurnosti 1 eventualne zloupotrebe ugovorne moci.

Nacelo ravnopravnosti ucesnika u obligacionom odnosu

Nacelo ravnopravnosti ucesnika u obligacionom odnosu proizlazi iz opsteg
pravnog principa jednakosti svih pravnih subjekata. Sustina ovog nacela ogleda
se u tome da ni jedna ugovorna strana ne sme biti u neravnopravnom polozaju u
odnosu na drugu stranu, niti sme imati privilegovan status u obligacionom odno-
su, osim ako zakon ne propisuje drugacije u cilju zastite slabije strane. Njegova
primena osigurava da prava i obaveze ugovornih strana budu izbalansirane, ¢ime
se obezbeduje pravna sigurnost 1 pravi¢nost u obligacionim odnosima.

Ovo nacelo narocito dolazi do izrazaja u dvostrano obaveznim ugovorima, gde
obe strane preuzimaju obaveze i ostvaruju prava. Ravnopravnost ne znaci da
su prava i obaveze nuzno identicne po svom obimu i sadrzaju, veé¢ da postoji
pravicna raspodela rizika i koristi medu ugovornim stranama. Ugovorne strane
moraju imati jednaku mogucénost da uticu na ugovorne odredbe, bez nametanja
jednostranih 1 nerazmernih uslova koji bi mogli dovesti do zloupotrebe domi-
nantnog polozaja jedne strane. lako nacelo ravnopravnosti podrazumeva da su
sve strane u obligacionom odnosu formalno jednako tretirane, u praksi cesto
postoje razlike u ekonomskoj i pregovarackoj moci izmedu ugovornih strana.

20



Obligaciono pravo

Zbog toga pravni sistem u odredenim situacijama predvida zaStitu slabije
strane u ugovornom odnosu. To se narocito odnosi na ugovore izmedu po-
trosaca i trgovaca, ugovore o radu, ugovore o osiguranju i slicne pravne odnose
u kojima jedna strana ima znatno slabiji pregovaracki polozaj. U takvim situ-
acijama zakon cesto propisuje imperativne norme koje sprecavaju mogucnost
narusavanja ravnopravnosti 1 stite slabiju ugovornu stranu od nepovoljnih ugov-
ornih klauzula.

U sudskoj praksi, nacelo ravnopravnosti posebno se primenjuje u situacijama
kada jedna strana pokusava da nametne nepravicne ili nesrazmerne ugovorne
obaveze drugoj strani. Na primer, ako banka u ugovoru o kreditu ugovori jed-
nostrano pravo da menja kamatnu stopu bez saglasnosti duznika, sud moze
oceniti takvu odredbu kao nepravi¢nu i suprotnu nacelu ravnopravnosti ucesni-
ka u obligacionom odnosu. Takode, u slucaju kada zakupodavac postavlja ne-
jednake uslove za razlicite zakupce u istim okolnostima, moze se smatrati da je
doslo do povrede ovog nacela.

Nacelo zabrane prouzrokovanja Stete

Nacelo zabrane prouzrokovanja Stete deo je Sireg pravnog koncepta prema
kojem niko ne sme koristiti svoja prava ili postupati na nacin koji bi drugom
licu naneo s$tetu. Ovo nacelo prozima citav obligacioni sistem i ima posebnu
primenu u deliktnoj odgovornosti, gde se postavlja kao osnovna pretpostavka
za nastanak obaveze naknade Stete. Njegov znacaj se ogleda u sprecavanju ne-
savesnog i neodgovornog postupanja u pravnim i poslovnim odnosima, ¢ime se
osigurava stabilnost obligacionih odnosa 1 zastita legitimnih interesa svih ucesni-
ka u pravhom prometu.

Sustina ovog nacela ogleda se u obavezi svakog pravnog i fizickog lica da prilikom
svog delovanja vodi racuna da ne nanese stetu drugome, bilo da se radi o imov-
inskoj ili neimovinskoj $teti. Obaveza se odnosi kako na namerno prouzroko-
vanje Stete, tako 1 na situacije u kojima $teta nastaje iz nehata ili krajnje nepaznje.
U tom smislu, odgovornost za $tetu moze nastati iz deliktnog odnosa, kada
neko povredi pravno zastiCeni interes drugog lica, ili iz ugovorne odgovorno-
sti, kada strana u ugovornom odnosu ne ispuni obavezu ili postupi protivno
dogovorenim uslovima na nacin koji drugoj strani uzrokuje Stetu.
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Obligaciono pravo

Iako obligaciono pravo omogucava siroku slobodu ugovaranja, nacelo zabrane
prouzrokovanja stete deluje kao ograni¢enje autonomije volje, jer onemoguca-
va ugovornim stranama da ugovore odredbe koje bi im omogudile da nanesu
stetu drugoj strani bez posledica. Takode, u deliktnoj odgovornosti, ovo nacelo
se ispoljava kroz obavezu svakog lica da se uzdrzi od radnji koje bi mogle ugro-
ziti imovinu, zivot, telo ili druga prava drugih subjekata.

U sudskoj praksi, primena ovog nacela posebno dolazi do izrazaja u predmeti-
ma koji se odnose na odgovornost za Stetu, bilo da se radi o odgovornosti za
nesavesno poslovanje, nepaznju u saobracaju, povrede ugovornih obaveza ili
povrede prava potrosaca. Na primer, ako neko svojim nemarom izazove pozar u
zgradi 1 time o$teti imovinu drugih stanara, bice obavezan da nadoknadi prouz-
rokovanu $tetu. Takode, ako proizvodac plasira na trziste nebezbedan proizvod
koji izazove povrede kod korisnika, bice odgovoran na osnovu ovog nacela, bez
obzira na postojanje ugovornog odnosa sa ostecenim licem.

Nacelo jednake vrednosti davanja

Nacelo jednake vrednosti davanja predstavlja jedan od osnovnih principa obli-
gacionog prava, koji obezbeduje pravicnost i ravnotezu u ugovornim odnosima.
Sustina ovog nacela ogleda se u tome da obaveze ugovornih strana treba da
budu uzajamno srazmerne, odnosno da nijedna strana ne sme biti dovedena u
neravnopravan polozaj kroz nesrazmerno opterecenje obavezama u odnosu na
vrednost protivcinidbe koju prima. Njegova primena doprinosi stabilnosti obli-
gacionih odnosa i sprecava situacije u kojima bi ugovor bio ekonomski neodrziv
za jednu stranu, ¢ime se obezbeduje pravna sigurnost i zastita od eventualnih
zloupotreba.

Ovo nacelo se pre svega odnosi na teretne ugovore, gde se razmena dobara,
usluga ili novcanih sredstava vrs$i uz naknadu koja bi trebalo da bude srazmerna
¢inidbi druge strane. Medutim, njegova primena nije apsolutna — postoji niz situ-
acija u kojima pravni sistem dozvoljava nesrazmerne ugovorne odnose, narocito
kada je jedna strana svesno i dobrovoljno pristala na manje povoljne uslove, sve
dok to nije posledica obmane, prinude ili zloupotrebe nadmocne ekonomske
pozicije druge strane.
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Obligaciono pravo

Nacelo jednake vrednosti davanja usko je povezano sa nacelom savesnosti i
postenja, jer nalaze da ugovorne strane medusobno postupaju korektno i da se
ne koristi necija neobavestenost, ekonomska slabost ili neiskustvo za postizanje
nepostene ugovorne prednosti. Takode, ovo nacelo je u vezi sa nacelom rav-
nopravnosti u¢esnika u obligacionom odnosu, jer obezbeduje da ni jedna
ugovorna strana ne bude dovedena u nepovoljan polozaj u odnosu na drugu
kroz oc¢igledno neravnopravne uslove ugovora.

U sudskoj praksi, nacelo jednake vrednosti davanja cesto se primenjuje u sluca-
jevima koji se odnose na ugovore o kupoprodaji, ugovore o zajmu, ugovore o
osiguranju i slicne pravne odnose u kojima postoji moguénost znacajne nerav-
noteze izmedu ugovornih strana. Na primer, ako je kupac platio visestruko vecu
cenu za odredenu robu u odnosu na njenu trzisnu vrednost, sud moze oceniti da
je ugovor zasnovan na ociglednoj neravnotezi i moze ga ponistiti ili prilagoditi.
Takode, ako se zajmodavac obavezao da daje novac pod nepravi¢nim uslovima,
gde je kamata viSestruko veca od uobicajene, sud moze intervenisati i ograniciti
primenu takvih ugovornih odredbi.
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Obligacija i obligacioni odnos

2. OBLIGACIJA I OBLIGACIONI
ODNOS

Obligacija je pravni odnos u kojem jedno lice, kao duznik, ima obavezu da izvrsi
odredenu ¢inidbu prema drugom licu, poveriocu, dok poverilac ima pravo da to
zahteva. Obligacioni odnos podrazumeva pravnu vezu izmedu subjekata u kojoj
se obaveze i prava zasnivaju na zakonu, ugovoru ili drugom pravnom osnovu.

2.1. Pojam obligacije

Obligacija predstavlja osnovni institut obligacionog prava i podrazumeva pravni
odnos u kojem je jedno lice, kao duznik, obavezno da drugom licu, poveriocu,
ispuni odredenu cinidbu. Ovaj odnos karakterise uzajamna povezanost prava i
obaveza, pri cemu poverilac ima pravo da zahteva ispunjenje obaveze, dok je
duznik duzan da je izvrsi.

Obligacija se definiSe kao pravni odnos u kojem jedno lice ima pravo da od
drugog lica zahteva odredeno ponasanje, dok je druga strana obavezna da to
ponasanje sprovede, ¢ime se ostvaruje pravna sigurnost u obligacionim odnosi-
ma (Radisi¢, 2016). Ugovorni odnosi su najcesci izvor obligacija, ali zakon pred-
vida i situacije u kojima obligacija nastaje nezavisno od volje ucesnika, kao $to su
odgovornost za prouzrokovanje Stete ili neosnovano obogacenje (Anti¢, 2012).

200 RS precizira da obligacioni odnosi nastaju kada jedno lice (duznik)
preuzme obavezu da izvrsi ¢inidbu u korist drugog lica (poverioca), pri ¢emu
poverilac ima pravo da zahteva ispunjenje te obaveze.

Osnovna svrha obligacije ogleda se u zastiti interesa ugovornih strana i obez-
bedivanju pravne sigurnosti u prometu.
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Obligacija i obligacioni odnos

Prema opsteprihvacenom stavu teorije, obligacija se moze sastojati u:

e Davanju (dare) — kada duznik treba da preda odredenu stvar ili isplati
novac.

« Cinjenju (facere) — kada duznik treba da izvrsi odredenu radnju.

e Necdinjenju (non facere) — kada se duznik obavezuje da nesSto ne ucini.
Nedinjenju (non facer kad duznik ob d t ini

2.1.1. Obligacija, trazbina i dug

U obligacionom pravu, osnovni pojmovi koji ¢ine stz obligacionih odnosa su
obligacija, traZbina i dug. Ovi termini su usko povezani, ali imaju razlicite
pravne implikacije.

Obligacija

Obligacija predstavlja pravni odnos u kojem je jedno lice (duznik) obavezno da
ucini nesto u korist drugog lica (poverioca), dok poverilac ima pravo da zahteva
izvrsenje te obaveze.

Trazbina

Trazbina predstavlja subjektivno pravo poverioca da od duznika zahteva ispun-
jenje odredene cinidbe, koja moze podrazumevati cinjenje, propustanje ili tr-
pljenje. Kao aktivna strana obligacionog odnosa, poverilac ostvaruje svoja prava
kroz pravne mehanizme koji omogucavaju zastitu njegovih interesa i izvrsenje
obaveza (Petrovi¢, 2015).

Pravni sistem prepoznaje trazbinu ne samo kao pravni zahtev, ve¢ i kao instru-
ment obezbedenja obligacionog odnosa, budu¢i da omogucava sankcionisanje
duznika u slucaju neispunjenja obaveze. Pravo poverioca na ispunjenje obligacije
zasnovano je na sadrzaju obligacionog odnosa, pri cemu obaveza duznika moze
obuhvatati konkretne radnje, uzdrzavanje od postupanja ili obavezu trpljenja
odredene situacije (Radisi¢, 2016).

Osnov ove pravne norme regulisan je 1 u ¢lanu 26 ZOO, prema kojem poverilac
ima pravo da zahteva ispunjenje obligacije, dok je duznik obavezan da je izvrsi u
skladu sa ugovorenim uslovima.

Time se obezbeduje stabilnost obligacionih odnosa i pravna sigurnost u ugovo-

rnim transakcijama, ¢ime se poveriocu garantuje zastita njegovih prava u situaci-
jama kada duznik ne ispuni preuzete obaveze (Anti¢, 2012).
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Dug

Dug predstavlja obavezu duznika da izvrsi ¢inidbu prema poveriocu, ¢ime se os-
tvaruje pasivna strana obligacionog odnosa. Obuhvata ispunjenje preuzete obav-
eze, bilo da se odnosi na davanje, ¢injenje ili uzdrzavanje od odredenih radnji
(Radisi¢, 2016). Dug se ne moze posmatrati izolovano, ve¢ u okviru celokupnog

obligacionog odnosa, u kojem se ostvaruje ravnoteza izmedu prava poverioca i
obaveza duznika (Stankovi¢, 2014).

Priroda duga moze varirati u zavisnosti od vrste obligacije, pri cemu ugovorne
obaveze podrazumevaju odgovornost za njihovo ispunjenje zasnovano na ste-
penima krivice na ugovornim ili zakonskim pravilima, dok vanugovorne obav-
eze podlezu posebnim pravilima propisanim zakonom (Anti¢, 2012). U prav-
nom prometu duznikova obaveza ne podrazumeva samo izvrsenje ¢inidbe, ve¢
1 preuzimanje odgovornosti za neizvrsenje ili neuredno izvrsenje obaveze, §to
moze dovesti do naknade stete ili drugih pravnih posledica (Markovi¢, 2018).

Duznik je duzan da ispuni svoju obavezu u skladu sa ugovorenim uslovima, ¢ime
se obezbeduje pravna sigurnost i stabilnost obligacionih odnosa. Pored ugovo-
rnih obaveza, u pojedinim sluc¢ajevima moze postojati 1 posebna odgovornost
duznika, koja zavisi od vrste obligacije i pravnog osnova njenog nastanka (Petro-
vi¢, 2015). Time se osigurava zastita interesa poverioca i obezbeduje izvrienje
obligacionog odnosa u skladu sa nacelima pravi¢nosti i pravne sigurnosti.

2.2. Vrste obaveza

Obaveze u obligacionom pravu mogu se klasifikovati prema razlicitim kriteri-
jumima, njhova podela je klju¢na za razumevanje pravnih posledica ispunjenja i
neispunjenja obaveza, kao i odnosa izmedu ugovornih strana.

Podela obaveza prema predmetu ¢inidbe

Prema predmetu cinidbe, obaveze mogu biti:

¢ Obaveze davanja — kada duznik treba da preda odredenu stvar poveriocu
(npr. kupoprodajni ugovor).

¢ Obaveze ¢injenja — kada je duznik duzan da izvrsi odredenu radnju (npr.
ugovor o izgradnji objekta).
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Obligacija i obligacioni odnos

¢ Obaveze necinjenja — kada se duznik obavezuje da se uzdrzi od odredene
radnje (npr. ugovor o zabrani konkurencije).

¢ Obaveze trpljenja — kada je duznik duzan da tolerise odredeno ponasanje
druge strane (npr. sluzbenost prolaza).

Predmet obaveze moze se sastojati u davanju stvari, ¢injenju, propustanju ili tr-
pljenju, pri ¢emu svaka obligacija mora ispunjavati odredene uslove kako bi bila
pravno valjana. Cinidba, kao kljuéni element obaveze, moze imati pozitivan karak-
ter, kada obuhvata davanje ili ¢injenje, ili negativan, kada podrazumeva necinjen-
je ili trplienje (Radisi¢, 2016). Pored podele na pozitivne i negativne cinidbe,
obaveza mora ispunjavati kriterijume mogucnosti, dozvoljenosti i odredenosti
ili odredivosti, ¢ime se obezbeduje pravna sigurnost ugovornih odnosa. Nemo-
guénost izvrsenja od pocetka ¢ini ugovor nevazec¢im, dok nedozvoljene cinidbe,
koje su suprotne zakonu ili moralu, ne proizvode pravno dejstvo (Anti¢, 2012).
Pravna teorija istice da odredenost ili odredivost obaveze omogucava jasnu iden-
tifikaciju prava 1 obaveza ugovornih strana, ¢cime se smanjuje mogucnost nespo-
razuma i pravnih sporova (Stankovi¢, 2014). Ugovorene obaveze moraju biti u
skladu sa nacelima obligacionog prava i normama koje ureduju valjanost ¢inidbi,
pri cemu zakon predvida razli¢ite mehanizme zastite u slucaju neispunjavanja ili
neizvrsenja preuzetih obaveza (Markovi¢, 2018)

Podela obaveza prema broju ¢inidbi

¢ Jednostavne obaveze — kada postoji samo jedna cinidba (npr. isplata
novcanog duga).

e Alternativne obaveze — kada duznik moze ispuniti jednu od vise
ponudenih ¢inidbi (npr. isporuka robe ili isplata njenog ekvivalenta u nov-
cu).

o Fakultativhe obaveze — kada postoji samo jedna glavna cinidba, ali
duznik moze ispuniti drugu ¢inidbu uz saglasnost poverioca.

Alternativne 1 fakultativne obaveze razlikuju se prema stepenu slobode izbora
koji duznik ima u izvrsenju svoje obaveze. Alternativne obaveze omogucavaju
duzniku da samostalno izabere jednu od vise ¢inidbi predvidenih ugovorom ili
zakonom, ¢cime se obezbeduje fleksibilnost u ispunjenju obaveze (Radisi¢, 2016).
U sluc¢aju da duznik ne izvrsi izbor u ugovorenom roku, pravo izbora moze
preci na poverioca, $to dodatno osigurava ispunjenje obligacije (Anti¢, 2012).
Nasuprot tome, fakultativhe obaveze podrazumevaju da je duznik obavezan
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da ispuni odredenu cinidbu, ali mozZe izvrsiti zamenu druge cinidbe samo uz
saglasnost poverioca. Ovaj institut omogucava vecu pravnu sigurnost pove-
riocu, jer zadrzava kontrolu nad izvrsenjem obaveze i ne moze biti jednostrano
liSen prava na ugovorenu ¢inidbu (Stankovi¢, 2014).

Pravni sistem prepoznaje ove vrste obaveza kao sredstvo prilagodavanja ugov-
ornih odnosa konkretnim potrebama ugovornih strana, pri ¢emu su granice au-
tonomije volje odredene zakonskim okvirima kako bi se sprecile zloupotrebe i
osigurala ravnoteza interesa (Markovic, 2018).

Oblik 1 nacin ispunjenja ovih obaveza regulisani su ugovorom, sudskom prak-
som 1 nacelima obligacionog prava, pri ¢emu pravo izbora ne sme biti koris§¢eno
na Stetu druge strane (Petrovi¢, 2015).

Podela obaveza prema deljivosti ¢inidbe

¢ Deljive obaveze — mogu se ispuniti u delovima bez umanjenja njihove
svthe (npr. isporuka robe u vise etapa).

¢ Nedeljive obaveze — moraju se ispuniti u celosti, jer njthovo delimi¢no
ispunjenje ne postize ugovorenu svrhu (npr. prodaja umetnickog dela).

Podela obaveza prema medusobnoj zavisnosti

¢ Glavne obaveze — osnovne obaveze iz ugovora (npr. isporuka robe).

e Sporedne obaveze — obaveze koje dopunjuju glavne obaveze (npr. jem-
stvo, ugovorna kazna).

Ugovorne obaveze obuhvataju kako glavne tako i sporedne obaveze predvidene
ugovorom ili zakonom, pri ¢emu sporedne obaveze dopunjuju i osiguravaju
izvrsenje glavne cinidbe. Sporedne obaveze ne mogu postojati nezavisno od
glavne obaveze, jer njihova svrha proizlazi iz potrebe da se obezbedi ispunjenje
primarne ¢inidbe (Radisi¢, 2016). U obligacionom pravu sporedne obaveze na-
jcesce ukljucuju instrumente obezbedenja, kao $to su jemstvo, zaloga ili ugovor-
na kazna, koji dodatno osiguravaju izvrsenje glavne obaveze 1 pruzaju poveriocu
dodatne garancije u slucaju neispunjenja (Anti¢, 2012).

Nijthova pravna priroda ogleda se u zavisnosti od glavne obaveze, te u slucaju
njenog prestanka, sporedne obaveze gube svoju svrhu i pravno dejstvo (Mar-
kovi¢, 2018).
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Struktura ugovora cesto predvida sporedne obaveze kako bi se smanjili rizici
neispunjenja i obezbedila stabilnost obligacionih odnosa. Njihova uloga nije
samo tehnicke prirode, ve¢ one cesto imaju 1 preventivni karakter, podsticuci
duznika na uredno ispunjenje ugovora (Stankovic, 2014).

Pravna teorija prepoznaje znacaj ovih obaveza u obezbedenju pravne sigurnosti,
dok sudska praksa potvrduje da sporedne obaveze ne mogu postojati bez glavne
¢inidbe, niti mogu stvoriti nove obaveze za duznika koje nisu proizasle iz osnov-
nog ugovornog odnosa (Petrovic, 2015)

2.3. Obligacioni odnos — pojam i karakteristike

Obligacioni odnos predstavlja pravni odnos izmedu dve strane, pri cemu pover-
ilac ima pravo da zahteva odredenu ¢inidbu, dok je duznik duzan da tu obavezu
izvrsi. Ovaj odnos karakteriSe medusobna povezanost prava i obaveza ugov-
ornih strana, pri ¢emu ispunjenje ¢inidbe obezbeduje stabilnost obligacionog
prava. Pravno odredenje obligacionog odnosa zasniva se na njegovoj funkciji
u prometu, gde jedan subjekt ostvaruje pravo na trazbinu, dok drugi preuzima
obavezu njenog ispunjenja (Radisi¢, 2016).

Obligacioni odnos zasnovan je na interakciji izmedu poverioca, koji ima pravo
da zahteva izvrienje ¢inidbe, i duznika, ¢ija je obaveza da to ispunjenje omoguci
(Anti¢, 2012). Zakonska regulativa definise obligacione odnose kao odnose u
kojima je duznik obavezan da ucini nesto u korist poverioca, dok poverilac ima
pravo da zahteva ispunjenje takve obaveze.

Sadrzina obligacionog odnosa obuhvata prava i obaveze strana u obligacionom
odnosu, pri ¢emu svaki takav odnos ukljucuje trazbinu kao pravo poverioca i
dug kao obavezu duznika. Prava i obaveze ugovornih strana proizlaze iz same
prirode obligacionog odnosa, koji moze podrazumevati razlicite ¢inidbe — da-
vanje, cinjenje, uzdrzavanje od odredene radnje ili trpljenje postupaka druge
strane (Anti¢, 2012). Pravna regulativa propisuje da se obaveza moze odnositi na
isporuku stvari, izvrSenje odredene radnje, uzdrzavanje od cinjenja ili trpljenje
postupanja druge strane, §to se jasno definise u ZOO.

Poverilac ostvaruje svoja prava kroz pravne mehanizme koji mu omogucavaju
zadtitu interesa u slucaju neispunjenja obaveze, dok je duznik duzan da ispunjen-

je obaveze izvrsi u skladu sa ugovorenim uslovima i vazeéim pravnim normama

(Radisi¢, 2016).
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Ova struktura obligacionog odnosa omogucava ravnotezu izmedu ugovornih
strana 1 obezbeduje pravnu sigurnost u obligacionim transakcijama.

Obligacija

Obligacija je osnovni element obligacionog odnosa i predstavlja pravnu vezu
izmedu poverioca i duznika, gde poverilac ima pravo da zahteva odredenu cinid-
bu, dok je duznik duzan da je ispuni.

Sporedna prava

Sporedna prava predstavljaju pravne institute koji dopunjuju osnovnu obligaciju
1 imaju za cilj njeno osiguranje ili olaksanje izvrsenja. Njihova funkcija ogleda
se u jacanju poveriocevog polozaja kroz razlicite pravne mehanizme, ¢ime se
povecava verovatnoca urednog ispunjenja ugovornih obaveza. U ovu kategoriju
spadaju instrumenti poput prava zaloge, prava jemstva i prava na ugovornu ka-
znu, koji omogucavaju dodatnu zastitu poveriocu u slucaju neizvrsenja ili kasn-
jenja u ispunjenju obaveze.

Pravna regulativa sporednim pravima daje znacajnu ulogu u osiguranju obligaci-
ja, bududi da pruzaju dodatne garancije za realizaciju ugovornih ¢inidbi. Njihova
svrha moze biti razlicita — od obezbedenja potrazivanja do sankcionisanja neb-
lagovremenog ispunjenja, ¢ime se poveriocu omogucava veci stepen sigurnosti
u obligacionim odnosima (Radisi¢, 2016). U praksi, sporedna prava cesto se ko-
riste kao sredstvo prevencije rizika, omogucavajuéi poveriocu dodatne pravne
instrumente za zastitu svojih interesa i umanjenje posledica potencijalnog neis-
punjenja obaveze (Anti¢, 2012).

Obaveze uzajamne obzirnosti

Obaveze uzajamne obzirnosti podrazumevaju moralnu i pravnu duznost ugovo-
rnih strana da u obligacionim odnosima postupaju savesno i posteno. Ove obav-
eze osiguravaju ravnotezu izmedu ugovornih strana i sprecavaju zloupotrebu
prava ili postupanja koja bi mogla otezati izvr$enje ugovornih obaveza.

Ugovorne strane duzne su da uzajamno postuju prava i interese druge strane,
izbegavajuci radnje koje bi mogle otezati ili onemoguciti ispunjenje preuzetih
obaveza (Radisi¢, 2016). Ovo nacelo §titi poverioca od proizvoljnih postupa-
ka duznika, ali i duznika od prekomernih zahteva poverioca, ¢ime se postize
pravi¢nost u obligacionim odnosima.
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Pravna regulativa propisuje da su ugovorne strane obavezne da deluju u skladu
sa nacelima savesnosti i postenja, pri cemu sud moze intervenisati u slucaju kada
neko od ucesnika postupa protivno ovim principima, ZOO jasno predvida da
strane u obligacionim odnosima moraju postupati savesno i posteno, ¢ime se
obezbeduje pravna sigurnost i stabilnost ugovornih odnosa.

Postovanje ovih obaveza kljucno je za ostvarenje ugovorne ravnoteze i zastitu
obe strane od nepostenog ili nesavesnog ponasanja koje bi moglo narusiti os-
novne principe obligacionog prava.

Prava preobraZavanja

Prava preobrazavanja omogucavaju jednoj strani u obligacionom odnosu da ga
izmeni ili raskine jednostranom izjavom volje, bez potrebe za saglasnosc¢u druge
strane. Ova prava daju ugovornim stranama odredeni stepen fleksibilnosti u
pravnom prometu, posebno u situacijama kada ispunjenje ugovornih obaveza
postane otezano ili nemoguce.

Pravni sistem prepoznaje razli¢ite oblike prava preobrazavanja, uklju¢ujuéi pravo
na raskid ugovora u slucaju neizvrsenja, pravo na jednostrani otkaz i pravo na
konverziju obaveze u novcanu naknadu. Ova prava omogucavaju poveriocu ili
duzniku da jednostranim aktom prilagode ili okoncaju obligacioni odnos u situ-
acijama kada je to neophodno za zastitu njihovih interesa (Radisi¢, 2010).

Pravo preobrazavanja cesto je povezano sa ugovorima u kojima se predvidaju
posebni uslovi pod kojima jedna strana moze jednostrano raskinuti ili izmeniti
odnos. Njegova svrha ogleda se u zastiti ugovornih strana od neizvesnosti i omo-
gucavanju pravne sigurnosti u obligacionim odnosima (Anti¢, 2012). Zakonska
regulativa omogucava koris¢enje ovih prava u strogo odredenim okolnostima,
pri cemu se vodi racuna o pravicnosti i zastiti ugovornih interesa.

Pravo na prigovore

Pravo na prigovore omogucava duzniku da se zastiti od zahteva poverioca
pozivanjem na relevantne pravne osnove koje mogu uticati na obim ili postojan-
je njegove obaveze.

Ovi prigovori mogu imati razli¢ite pravne posledice, u zavisnosti od okolnosti
slucaja, pri cemu mogu dovesti do odbijanja ispunjenja obaveze ili njenog
umanjenja (Radisi¢, 2016).
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Osnovni prigovori u obligacionom pravu ukljucuju:

e Prigovor zastarelosti — duznik se moze pozvati na to da je potrazivanje
poverioca zastarelo.

e Prigovor ispunjenja — duznik moze dokazati da je ve¢ izvrsio obavezu.

e Prigovor prebijanja (kompenzacije) — ako duznik ima protivtrazbinu
prema poveriocu, moze traziti da se dugovi medusobno prebiju.

Razlika izmedu obligacije i obligacionog odnosa

U obligacionom pravu pravi se razlika izmedu pojmova obligacije i obliga-
cionog odnosa, iako su medusobno povezani i ¢esto se koriste u istom kontek-
stu. Obligacija oznacava konkretnu pravnu obavezu jedne strane prema drugoj,
dok obligacioni odnos predstavlja $iri pravni okvir koji moze ukljucivati jednu
ili vise obligacija, kao i dodatna prava i obaveze koje proizlaze iz ugovornog ili
zakonskog osnova.

Obligacija je sastavni deo obligacionog odnosa, ali sam obligacioni odnos moze
obuhvatiti i druga prava koja nisu nuzno vezana za ispunjenje konkretne cinidbe.
Pored prava i obaveza u vezi sa ispunjenjem obligacije, obligacioni odnos moze
ukljucivati instrumente pravne zastite, kao $to su pravo na prigovore, pravo preo-
brazavanja i obaveze uzajamne obzirnosti. Pravni okvir obligacionih odnosa ne
odnosi se samo na konkretan dug ili trazbinu, ve¢ i na niz pravnih mehanizama
koji regulisu odnose medu ugovornim stranama i omogucavaju njihovu zastitu u
slucaju spora (Radisic¢, 2010).

Upravnoj teoriji jasno se odreduju granice obligacionog odnosa i njegove kl-
jucne elemente.

Obligacioni odnosi su odnosi u kojima jedno lice (duznik) preuzima obavezu da
ucini nesto u korist drugog lica (poverioca), dok poverilac ima pravo da zahteva
ispunjenje te obaveze. Ova definicija ukazuje na to da obligacioni odnos moze
sadrzavati vise obligacija, kao i dodatne pravne elemente koji regulisu medu-
sobne odnose ugovornih strana.

Razlikovanje obligacije i obligacionog odnosa ima praktican znacaj, jer omo-
gucava precizno definisanje prava i obaveza ugovornih strana, kao i utvrdivanje
pravnih posledica u slucaju neispunjenja obaveza.
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Osnovne razlike  Obligacija Obligacioni odnos

Sta predstavlja? Konkretna pravna obaveza duznika pre- Siri pravni odnos koji
ma povetiocu.
obuhvata jednu ili vise

obligacija i dodatna prava.

Duznikova uloga Duznik je obavezan da ispuni odredenu Duznik moze imati jednu
¢inidbu.
ili vise obaveza kao i
prava kao sto su prigovori

i pravo preobrazavanja.

Poverio¢eva uloga  Poverilac ima pravo da zahteva ispunjen- Poverilac moZe imati i
je konkretne obaveze.
dodatna prava,
npt. pravo jemstva ili

pravo zaloge.

Primeri Placanje prodajne cene (novcana obli- Ugovor o prodaji
gacija), isporuka robe (¢inidba).
sadrzi obligaciju isporuke i
obligaciju placanja).
Tabela 1. Raglika izmedu obligacije i obligacionog odnosa

2.4. Subjekti obligacionih odnosa

Subjekti obligacionih odnosa su lica koja ucestvuju u obligacionom odnosu
kao poverilac 1 duznik. Poverilac je lice koje ima pravo da zahteva ispunjenje
odredene obaveze, dok je duznik lice koje je obavezno da tu obavezu ispuni. Ovi
subjekti mogu biti fizicka i pravna lica, pri ¢emu zakon predvida posebna pravila
u odredenim situacijama.

Subjekti obligacionog odnosa mogu biti fizicka 1 pravna lica, $to znaci da pravo
1 obaveze u obligacionim odnosima mogu nastati kako izmedu pojedinaca, tako
1izmedu pravnih entiteta kao $to su preduzeca, organizacije i drzavne institucije.
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Obligacioni odnosi mogu postojati izmedu:
¢ Dva fizi¢ka lica (npr. ugovor o pozajmici izmedu dve osobe)
¢ Dva pravna lica (npr. ugovor izmedu dve kompanije)
¢ Fizickog i pravnog lica (npr. ugovor o radu izmedu radnika i poslodavca)

Subjekti obligacionog odnosa su sva lica koja mogu imati prava i obaveze, §to
znaci da ovaj pravni odnos moze postojati izmedu fizickih i pravnih lica, kao 1
drugih pravno priznatih entiteta. Obligacioni odnosi se mogu uspostaviti izmedu
bilo kojih pravnih subjekata, pri ¢emu je osnovni kriterijum njihova pravna
sposobnost i moguénost da preuzmu prava i obaveze (Radisi¢, 2016). Pravna
lica u obligacionim odnosima imaju ista prava i obaveze kao i fizicka lica, osim
ako zakon ne propisuje drugacije, cime se osigurava pravna jednakost ugovornih
strana 1 stabilnost pravnog prometa (Anti¢, 2012).

Pravni sistem ne pravi razliku izmedu fizickih i pravnih lica u pogledu nji-
hovog statusa u obligacionim odnosima, osim u specificnim situacijama gde su
odredene obaveze rezervisane samo za pravna lica, poput privrednih ugovora ili
specificnih oblika odgovornosti (Markovi¢, 2018). Oblik i priroda obligacionog
odnosa zavise od pravnog statusa ucesnika 1 vrste ¢inidbe koja je predmet ugov-
ora, ali u osnovi, svi subjekti su obavezni da postupaju savesno i posteno u ost-
varivanju svojih prava i izvrsenju preuzetih obaveza (Stankovi¢, 2014)

DuzZnik i poverilac
Duznik i poverilac predstavljaju osnovne subjekte obligacionog odnosa. Duznik
je lice koje ima obavezu ispunjenja, dok poverilac ima pravo potrazivanja.

Poverilac ima pravo da zahteva ispunjenje obaveze od duznika. Njegova po-
trazivanja mogu se ticati:

¢ Davanja stvari (npr. isporuka robe)
o Cinjenja odredene radnje (npr. izvodenje gradevinskih radova)

e Uzdrzavanja od odredene radnje (npr. neizvrsenje konkurentske delat-
nosti)

Duznik je lice koje je obavezno da ispuni odredenu ¢inidbu prema poveriocu,
pri cemu njegova obaveza moze proizaci iz ugovora, zakona ili drugog pravnog
osnova. Poverilac ima pravo da zahteva ispunjenje obaveze, dok je duznik duzan
da je izvrsi u skladu sa ugovorom ili zakonskim normama.
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Obligacija i obligacioni odnos

Obligacioni odnos uvek podrazumeva postojanje dve strane — jedne koja ima
pravo potrazivanja i druge koja snosi obavezu ispunjenja. Priroda i sloZzenost
odnosa izmedu poverioca i duznika zavise od vrste ugovora i pravnog osnova na
kojem se obaveza zasniva (Radisi¢, 2016). U situacijama kada duznik ne ispuni
svoju obavezu, poverilac ima mogucnost da se zastiti pravnim sredstvima, ukl-
jucujuci podnosenje tuzbi i pokretanje izvrsnih postupaka, ¢ime se obezbeduje
za$tita njegovih prava (Anti¢, 2012).

Duznik moze snositi razli¢ite vrste odgovornosti u zavisnosti od prirode obli-
gacije. U ugovornim obavezama odgovornost se ¢esto odreduje prema stepen-
ima krivice, dok kod vanugovornih obaveza zakon predvida specificne rezime
odgovornosti (Markovic, 2018). Pored toga, pravni okvir obezbeduje mehanizme
koji omogucavaju poveriocu da primora duznika na izvrsenje obaveze, bilo kroz
sudsku zastitu ili alternativne nacine resavanja sporova (Stankovi¢, 2014).

2.5. Izvori obligacionih odnosa

Izvori obligacionih odnosa predstavljaju pravne ¢injenice koje dovode do nastan-
ka obligacionih odnosa. Prema vazec¢im pravnim normama, obligacioni odnosi
mogu nastati iz razli¢itih pravnih osnova, pri ¢emu se pet osnovnih izvora smatra
klju¢nim, dok ostali izvori mogu biti odredeni posebnim zakonima ili pravnim
principima.

Prema clanu 1. Zakona o obligacionim odnosima, obligacioni odnosi mogu
nastati iz ugovora, prouzrokovanja Stete, neosnovanog obogacenja, nezvanog
vrSenja tudih poslova i jednostranih izjava volje 1 drugih zakonom odredenih
c¢injenica.
Ugovor

Ugovor predstavlja najvazniji i naj¢esci izvor obligacionih odnosa, zasnovan na
saglasnosti volja dve ili vise strana, ¢ime se stvaraju, menjaju ili gase odredene
obaveze.

Nijegova klju¢na funkcija ogleda se u omogucavanju pravne sigurnosti i pre-
ciznom definisanju medusobnih prava i obaveza ugovornih strana.
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Obligacioni odnosi koji nastaju iz ugovora obavezuju ugovorne strane na ispun-
jenje preuzetih obaveza, pri cemu sadrzaj ugovora odreduju same strane, ali u
granicama imperativnih pravnih normi i nacela autonomije volje, ZOO predvida
da je ugovor zakljuc¢en kada su ugovorne strane postigle saglasnost o njegovim
bitnim elementima, ¢ime se stvara pravno obavezujuci odnos (¢l.26).

Ugovori imaju klju¢nu ulogu u pravnom prometu, jer omogucavaju ugovornim
stranama da slobodno defini$u svoja prava i obaveze, ali u okvirima zakonskih
ogranicenja 1 obaveze postupanja u skladu sa savesnoscu i postenjem. Neispun-
jenje ugovornih obaveza povlaci pravne posledice, ukljucujuéi naknadu Stete,
raskid ugovora ili druge pravne sankcije, ¢cime se osigurava zastita interesa ugov-
ornih strana i stabilnost obligacionih odnosa (Markovi¢, 2018)

Prouzrokovanije Stete

Obligacioni odnosi mogu nastati i kao posledica prouzrokovane stete, bilo da
je ona izazvana namerno ili iz nehata, ¢ime se stvara pravna odgovornost lica
koje je uzrokovalo Stetne posledice. Ova odgovornost ima za cilj obestecenje
ostecene strane 1 obuhvata kako ugovornu, tako i vanugovornu odgovornost.
Zakon o obligacionim odnosima propisuje da je lice koje nanese Stetu drugom
duzno da je nadoknadi, bez obzira na to da li je Steta nastala povredom ugovorne
obaveze ili kao posledica vanugovorne odgovornosti. Pored nadoknade materi-
jalne Stete, pravni sistem prepoznaje i institut naknade nematerijalne Stete, ¢ime
se osigurava Sira zaStita prava oStecenih lica i princip pravicnog obestecenja.

Neosnovano obogacenje

Neosnovano obogacenje nastaje kada jedno lice, bez pravnog osnova, stekne
korist na racun drugog, ¢ime se uspostavlja obaveza vracanja neosnovano
stecenog dobra ili naknade njegove odgovarajuce vrednosti. Ovaj institut ima
znacajnu ulogu u obligacionom pravu jer sprecava sticanje koristi na nezakonit
ili nepravican nacin. ZOO predvida da je lice u ¢iju imovinu bez pravnog osnova
prede deo imovine drugog lica duzno da je vrati, a ako to nije moguce, da nadok-
nadi odgovarajucu protivvrednost.

Pravna funkcija neosnovanog obogacenja ogleda se u njegovoj preventivnoj ulozi
u sprecavanju nepostenih pravnih situacija 1 osiguravanju ravnoteze medu ugov-
ornim stranama (Radisi¢, 2016). Osnov obaveze vra¢anja neosnovano stecenog
imovinskog dobra proizlazi iz nacela pravicnosti i ekonomske ravnoteze, ¢cime
se obezbeduje pravna sigurnost i zastita interesa ostecenih strana (Anti¢, 2012).
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Obligacija 1 obligacioni odnos

Nezvano vrsenje tudih poslova (poslovodstvo bez naloga)

Nezvano vrsenje tudih poslova nastaje kada jedno lice, bez prethodne saglas-
nosti drugog, preduzme odredene radnje u njegovom interesu, sa ciljem zastite
njegovih prava ili imovine. Ovaj institut ima za cilj omogucéavanje pravne zas-
tite u situacijama kada lice kojem je pomo¢ pruzena nije bilo u mogucnosti da
samo preduzme potrebne radnje. ZOO predvida da lice koje, svesno potrebe
da se zastiti tuda stvar ili posao, preduzme tudi posao, bez njegovog naloga ili
ovlascenja, ali za njegov racun, ima pravo na naknadu nastalih troskova, pod
uslovom da su radnje bile neophodne i korisne za vlasnika.

U pravnoj teoriji ovaj institut se naziva jos 1 poslovodstvo bez naloga, pri ¢emu
je osnovni cilj zastita interesa lica koje nije moglo da deluje u svoje ime (Radisic,
2016). Medutim, obaveza naknade troskova poslovovode zavisi od koristi koju
je vlasnik imovine ili posla imao od preduzetih radnji, ¢ime se sprecava zloupo-
treba ovog instituta i obezbeduje pravi¢na raspodela odgovornosti (Anti¢, 2012).

Pravo na naknadu troskova priznaje se samo ako su radnje preduzete u skladu
sa objektivnim interesima vlasnika, dok se u suprotnom moze smatrati neosno-
vanim mesanjem u tude poslove, bez prava na naknadu. Sudska praksa pokazuje
da je procena koristi klju¢na za odredivanje obima naknade poslovovodi, pri
¢emu se vodi ra¢una o tome da su preduzete mere bile neophodne, korisne 1
razumno sprovedene (Markovi¢, 2018).

Jednostrane izjave volje

Jednostrana izjava volje predstavlja pravni akt kojim jedno lice sopstvenom vol-
jom preuzima obavezu prema drugom licu, bez potrebe za njegovim prihvatan-
jem ili saglasnosc¢u. ZOO propisuje da jednostrana izjava volje moze proizvesti
pravno obavezujuce posledice ako je data sa namerom da stvori obavezu i ako
ispunjava zakonske uslove.

Jednostrani pravni poslovi mogu biti apsolutni, kada proizvode pravne posledice
prema svim licima, ili relativni, kada stvaraju obavezu samo prema odredenom
licu. Njihova valjanost uslovljena je postojanjem pravnog interesa i uskladenoscu
sa nacelima obligacionog prava, dok sudska praksa naglasava da jednostrana iz-
java volje ne moze imati pravno dejstvo ako nije jasno i nedvosmisleno izrazena
(Markovi¢, 2018).
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Obligaciono pravo

Ostali izvori obligacionih odnosa

Pored osnovnih izvora obligacionih odnosa, ZOO i pravna doktrina prepoznaju
i druge izvore, kao sto su:
e Zakonski obligacioni odnosi — odredene obaveze proizilaze direktno
iz zakona (npr. alimentacija).
¢ Sudske odluke — obaveze mogu nastati iz sudskih presuda koje obave-

zuju jednu stranu na ¢inidbu.

¢ Pravna pravila i obi¢aji — u nekim oblastima poslovanja, pravni obicaji
mogu predstavljati izvor obligacija (npr. trgovacke prakse).
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Ugovor

3. UGOVOR

Ugovori predstavljaju najvazniji izvor obligacionih odnosa, jer omogucavaju
strankama da slobodno ureduju medusobna prava i obaveze u skladu sa nacelom
autonomije volje. Njthova pravna snaga proizlazi iz saglasnosti volja ugovornih
strana, pri cemu se ugovorne obaveze mogu odnositi na ¢injenje, necinjenje ili
trpljenje odredene radnje.

3.1. Pojam i znacaj ugovora

Ugovor je najvazniji pravni posao u obligacionom pravu, jer omogucava subjek-
tima da autonomno ureduju medusobne odnose stvarajuci, menjajuci ili gaseci
odredena prava i obaveze. U osnovi, ugovor nastaje kao rezultat saglasnosti volja
dve ili vise strana koje Zele da postignu odredeno pravno dejstvo.

Prema Zakonu o obligacionim odnosima, ugovor nastaje kada su se ugovorne
strane saglasile o njegovim bitnim sastojcima. Ova definicija naglasava da je
saglasnost o bitnim elementima klju¢na za nastanak ugovora.

U literaturi se ugovor definiSe na razli¢ite nacine, ali svi autori isticu njegovu
pravnu obavezujucu prirodu i saglasnost volja kao osnovni uslov. Kako navodi
Radisi¢, “ugovor je dvostrano pravno olitovanje volje koje 2a cilf ima nastanak, izmenu ili
prestanak obligacija izmedu ugovornib strana”. Ova definicija istice dvostrani karak-
ter ugovora, odnosno potrebu da obe strane izraze svoju volju na nacin koji
proizvodi pravno dejstvo. Anti¢ objasnjava da “ugovor nije samo sredstvo regulisanja
obligacionih odnosa veé i pravni institut koji omoguiava signrnost u pravnom prometu i Zastitu
ugovornib strana”. Na ovaj nacin ugovor ne samo da ureduje odnose izmedu ugov-
ornih strana, ve¢ ima i $iru drustvenu funkciju, jer doprinosi pravnoj sigurnosti i
stabilnosti ugovornih odnosa.
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Obligaciono pravo

Slican stav zauzima Markovié, isticuci da “ugovori predstavljaju osnovni mehanizam
trisne privrede i pravnog sistema, jer omoguiavaju antonomiju ugovaranja, ali u okviru a-
konskih ogranicenja”, time se naglasava da iako ugovorne strane imaju siroku slo-
bodu da oblikuju medusobne odnose, ta sloboda nije apsolutna, ve¢ je ogranice-
na prinudnim normama i javnim poretkom.

Petrovi¢ definiSe ugovor kao ‘pravni posao koji nastaje saglasnosén volja dya ili vise lica
sa ciljem da se postigne neko obligaciono-pravno dejstvo”.

Ova definicija istice da je ugovor rezultat saglasnosti volja vise lica usmeren ka
postizanju odredenog pravnog efekta.

Stankovi¢ dodaje da je “ugovor sporazum dve ili vise strana kojim se ureduju njihova
medusobna prava i obaveze u cilju ostvarivanja odredenog pravnog posla”. Ova definicija
naglasava funkciju ugovora kao sredstva za uredivanje medusobnih prava i obav-
eza strana.

Pravna priroda ugovora podrazumeva da strane slobodno odreduju njegov
sadrzaj, ali u skladu sa obaveznim pravnim normama. Ugovorna sloboda je
ogranicena pravilima javnog poretka i prinudnim propisima, ¢ime se sprecava
eventualna zloupotreba prava. Takode, ugovor moze biti nistav ako su u njegov-
om zakljucivanju postojale mane volje, poput prevare, prinude ili zablude.
Ugovor predstavlja najvazniji izvor obligacionih odnosa i moze nastati u razlicitim
pravnim oblastima, kao $to su privredno pravo, gradansko pravo, radno pravo
1 medunarodno privredno pravo. Njegova fleksibilnost omogucava prilagoda-
vanje razlicitim potrebama ugovornih strana, dok pravna regulativa obezbeduje
zadtitu slabije strane u ugovornom odnosu.

Ugovor ima klju¢nu ulogu u obligacionom pravu, jer omogucava subjektima
da autonomno ureduju svoje medusobne odnose, stvarajuci, menjajudi ili gas-
eéi odredena prava i obaveze. Ova autonomija volje omogucava pojedincima i
pravnim licima da slobodno definisu sadrzaj svojih pravnih odnosa, prilagodava-
juci ih svojim potrebama i interesima.

Znacaj ugovora ogleda se u nekoliko aspekata:

e Pravni osnov za transakcije: Ugovori predstavljaju osnovu za vecinu
pravnih poslova u privredi 1 drustvu, omogucavajuci pravnu sigurnost i
predvidljivost u odnosima medu subjektima.

¢ Regulacija obligacionih odnosa: Kao izvor obligacija, ugovori omo-
gucavaju precizno definisanje prava i obaveza ugovornih strana, ¢ime se
olaksava njihovo ostvarivanje i zastita.
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¢ Fleksibilnost i prilagodljivost: Ugovori omogucavaju strankama da
prilagode svoje odnose specificnim okolnostima i potrebama, §to dopri-
nosi efikasnosti 1 efektivnosti pravnog sistema.

e Ekonomska efikasnost: Precizno definisani ugovori smanjuju mo-
guénost sporova i nesporazuma, $to doprinosi stabilnosti i efikasnosti
trzista.

3.1.1. Princip slobode ugovaranja

Princip slobode ugovaranja predstavlja jedan od temelja obligacionog prava i
zasniva se na autonomiji volje ugovornih strana. Ovaj princip omogucava ugov-
ornim stranama da slobodno ureduju medusobne odnose i oblikuju sadrzaj
ugovora u skladu sa svojim interesima i potrebama, ali u granicama obaveznih
pravnih normi i nacela pravi¢nosti. ZOO potvrduje ovu slobodu, ali istovreme-
no postavlja ogranicenja, navodeéi da ugovorne strane mogu ugovarati sadrzaj
svojih obaveza, osim u slucajevima kada je to ogranic¢eno, prinudnim propisima,
pravilima javnog poretka ili dobrim obicajima (¢l. 49). Ova ogranicenja imaju za
cilj sprecavanje zloupotreba i obezbedivanje pravicnosti u obligacionim odnosi-
ma.

Princip slobode ugovaranja ima poseban znacaj u privrednim ugovorima, gde
omogucava fleksibilnost ugovornih odnosa i prilagodavanje specificnim ekon-
omskim interesima ugovornih strana, ¢cime doprinosi dinamicnosti pravnog pro-
meta (Anti¢, 2012). Medutim, zakon predvida ogranic¢enja u slucajevima kada
je potrebno zastititi slabiju stranu u ugovoru, kao sto su potrosaci ili zaposleni,
¢ime se sprecava ckonomska neravnoteza i osigurava pravicna raspodela ugovo-
rnih rizika (Markovi¢, 2018).

Zakonodavna ogranicenja slobode ugovaranja imaju klju¢nu ulogu u sprecavan-
ju ugovora koji su $tetni za drustvo, javni interes ili pojedince koji se nalaze
u nepovoljnom polozaju. Time se osigurava da ugovorna autonomija ne bude
iskori$¢ena na Stetu slabije strane, ve¢ da ostane u okviru pravnih i etickih stan-
darda, omogucavajuci pravi¢ne i uravnotezene obligacione odnose.
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3.1.2. Ogranicenja slobode ugovaranja

Princip slobode ugovaranja omogucava ugovornim stranama da samostalno
ureduju medusobne odnose u skladu sa svojim interesima. Ipak, ova sloboda nije
neogranicena — pravni poredak predvida odredena ogranicenja s ciljem zastite
javnog interesa, pravicnosti u obligacionim odnosima i sprecavanja zloupotreba.

Ogranicenja se najcesce odnose na zabranu ugovora koji bi bili suprotni zakonu,
javhom moralu ili dobrim poslovnim obicajima.

Ugovorna sloboda mora ostati u okviru pravnog poretka, bez moguénosti da se
koristi na nacin koji bi narusio osnovne pravne i eticke vrednosti (Radisi¢, 2016).

Pravna regulativa predvida da ugovori ne smeju biti instrument zloupotrebe,
ve¢ moraju osigurati ravnotezu interesa ugovornih strana i zastitu slabije strane,
narocito u potrosackim i radnopravnim odnosima (Anti¢, 2012).

Prakti¢na ogranicenja slobode ugovaranja ogledaju se u obaveznosti odredenih
ugovornih klauzula, kao 1 u neophodnosti pridrzavanja imperativnih pravnih
normi.

Ova ogranicenja sprecavaju mogucnost da ugovori postanu sredstvo za os-
tvarivanje nepostene koristi ili narusavanje ekonomskih i socijalnih vrednosti
pravnog sistema. Na taj nacin se obezbeduje pravicnost u obligacionim odnosi-
ma i ocuvanje stabilnosti ugovornog prometa

Ogranicenje slobode da se ugovor zakljudi ili ne zakljudi

U nacelu, niko nije obavezan da zakljuci ugovor, osim u slucajevima propisanim
zakonom ili kada ta obaveza proizilazi iz prethodnih pravnih akata.

Izuzeci u kojima postoji obaveza zakljuc¢enja ugovora ukljucuju:

e Zakonsku obavezu — odredeni subjekti su duzni da zakljuce ugovor, npr.
javni snabdevaci (voda, struja, gas) moraju omoguciti prikljuc¢enje svakom
kvalifikovanom korisniku.

¢ Prethodno preuzetu obavezu — ako je neko pravno lice obavezano ugov-
orom, pravilnikom ili javnim pozivom da zakljuci ugovor pod odredenim
uslovima, ne moze jednostrano odustati (Radisi¢, 2010, str. 219).
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Zabranu odbijanja zakljucenja ugovora iz diskriminatornih razloga — npr.
odbijanje zakupa stana iskljucivo zbog nacionalnosti ili veroispovesti zak-
upca moze biti pravno sankcionisano.

Sa druge strane, postoje situacije kada nije dozvoljeno zakljuciti odredene ugo-

vore:

Ugovori suprotni prinudnim propisima — ugovori koji su u suprotnosti
sa zakonom su nedopusteni i ako se zakljuce suprotno zakonskoj zabrani
oni su nistavi.

Ugovori koji povreduju javni moral — ugovori ¢ija je svrha ocigledno
neeticna ili drustveno neprihvatljiva.

Ugovori u sukobu interesa — odredene kategorije lica ne mogu zakljuci-

vati ugovore u kojima postoji sukob interesa (npr. javni funkcioneri ne
mogu poslovati sa pravnim subjektima u kojima imaju interes).

Ogranicenja u vezi sa izborom ugovornog partnera

Ugovorne strane imaju pravo da same odluce s kim ¢e zakljuciti ugovor, ali i
ovde postoje izuzeci i to:

Ugovori u oblasti javnih nabavki — kod zakljuc¢enja ugovora sa drzavnim
organima 1 javnim institucijama, izbor ugovornog partnera ne moze biti
proizvoljan, ve¢ se mora sprovoditi prema pravilima javnih nabavki.

Ugovori u monopolskoj i regulisanoj delatnosti — subjekti koji ima-
ju dominantan poloZaj na trZiStu ne mogu slobodno birati ugovornog
partnera, ve¢ su obavezni postovati principe jednakog tretmana svih ko-
risnika.

Zabrana sklapanja ugovora u sukobu interesa — u privrednim i radnim
odnosima moze postojati zabrana zakljuc¢enja ugovora izmedu povezanih
lica.

Pravo prece kupovine — u nekim situacijama zakon garantuje tre¢im lici-
ma pravo prvenstva pri zakljucenju ugovora (npr. zakupci stanova mogu
imati pravo da prvi otkupe stan pre nego sto se ponudi drugima).

Prema Anticu, “iako ugovorne strane imaju pravo da same biraju svoje poslovne

partnere, zakon u pojedinim slucajevima propisuje obavezu fer 1 transparentnog
izbora”.



Obligaciono pravo

Ugovori za koje je potrebna saglasnost treceg lica

Neki ugovori ne mogu se zakljuciti bez prethodne saglasnosti treceg lica, jer bi
mogli povrediti prava trecih strana ili narusiti pravnu sigurnost.

Primeri takvih ugovora ukljucuju:

¢ Ugovore sa maloletnim ili delimi¢no poslovno sposobnim licima —
potrebno je odobrenje zakonskog zastupnika da bi ugovor bio punovazan.

e Ugovore o prenosu prava koja su vezana za trece lice — npr.

Za davanje predmeta zakupa u podzakup, zakupac mora imati saglasnost
zakupodavca.

Ostali oblici ograni¢enja slobode ugovaranja

Pored prethodno navedenih ogranicenja, zakon i1 pravna praksa poznaju i do-
datne restrikcije, medu kojima su:

¢ Obavezna forma ugovora — odredeni ugovori moraju biti zakljuceni u
propisanoj formi, npr. pismeni oblik ili notarska overa, kako bi proizvodili
pravno dejstvo.

e Nepravi¢ni ugovori — ako ugovor stavlja jednu stranu u ocigledno nepovo-
ljan polozaj, sud moze intervenisati i proglasiti ugovor nistavim ili ponistiti
odredene odredbe.

e Zabrana simulovanih i fiktivnih ugovora — ugovori koji su zakljuceni
samo radi formalnog ispunjenja zakonske obaveze, ali bez namere izvrSenja,
ili da bi se prikrio ugovor koiji se stvarno zeli zakljuciti smatraju se nistavim.

3.2. Uslovi nastanka ugovora

Kako bi ugovor, kao osnovni pravni posao u obligacionom pravu, bio pun-
ovazan i proizvodio pravne posledice, moraju biti ispunjeni odredeni zakonom
propisani uslovi. Oni predstavljaju neophodne preduslove za valjanost ugovor-
nog odnosa i osiguravaju pravnu sigurnost ugovornih strana.

U pravnoj doktrini se istice da ugovor nastaje tek kada su ispunjeni uslovi saglas-
nosti volja, poslovne sposobnosti ugovornih strana, odredenog i moguceg pred-
meta ugovora, zakonitog osnova i odgovarajuce forme, ako je ona zakonom
propisana (Radisi¢, 2010).
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Zakonom se precizira da je ugovor zakljucen kada su se ugovorne strane sagla-
sile 0 njegovim bitnim sastojcima, $to je osnovni uslov za nastanak obligacije
izmedu njih (ZOO, ¢1.20).

Pravilno definisani bitni elementi ugovora klju¢ni su za stabilnost pravnog pro-
meta, jer omogucavaju ugovornim stranama da pouzdano ostvaruju svoja prava
1 obaveze. Njihovim nepostojanjem ili nepravilnim odredenjem bitnih elemenata
moze dodi do niStavosti ugovora, ¢ime se narusava sigurnost obligacionih odno-
sa.

Ovi elementi ne samo da obezbeduju validnost ugovora, ve¢ sluze i kao mehani-
zam za zaStitu pravne sigurnosti i pravicnosti u obligacionim odnosima. Pravna
teorija naglasava da odsustvo bilo kog od bitnih elemenata moze dovesti do
pravne nevalidnosti ugovora, $to ima direktan uticaj na njegovu primenu i iz-
visenje (Markovi¢, 2018)

Osnovni uslovi nastanka ugovora su:

Saglasnost volja

Saglasnost volja predstavlja osnovni uslov za postojanje ugovora — strane moraju
dobrovoljno izraziti zelju da zakljuce ugovor.

Primer: Ako kupac i prodavac postignu dogovor o ceni i predmetu prodaje,
jasno izrazavajuci svoju volju recima, pisanim ili izgovorenim, ili odrednim rad-
njama, smatra se da postoji saglasnost volja.

Poslovna sposobnost

Da bi neko mogao biti ugovorna strana, mora imati poslovnu sposobnost, tj.
sposobnost da preuzima obaveze i stice prava.

Primer: Maloletnik mladi od 18 godina ne moze samostalno zakljuciti ugovor o
kupovini nekretnine, veé¢ to mora uciniti uz odobrenje roditelja kao zakonskih
zastupnika.

Predmet ugovora

Predmet ugovora predstavlja ¢inidbu — ono $to jedna strana treba da ucini za
drugu. To moze biti davanje, ¢injenje, necinjenje ili trpljenje.

Primer: U ugovoru o prodaji predmet ugovora je odredena stvar, dok je u ugov-
oru o radu predmet radni angazman zaposlenog.
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Osnov ugovora (kauza)

Osnov ugovora (kauza) predstavlja razlog zbog kojeg ugovor nastaje — svrha
zbog koje strane preuzimaju obaveze.

Primer: U ugovoru o prodaji osnov ugovora je razmena stvari za novac.
Forma ugovora

Forma ugovora odnosi se na nacin na koji ugovor mora biti zaklju¢en da bi imao
pravno dejstvo.

Primer: Ugovor o prodaji nepokretnosti mora biti sacinjen u formi ad solemmnti-
tatem, da bi bio punovazan i proizvodio pravna dejstva. Kada je odredena forma
bitan sastojak ugovora, kazemo da je re¢ o konstitutivnoj formi.

3.2.1. Saglasnost volja

Saglasnost volja predstavlja osnovni i neophodni element svakog ugovora,
definiSuci se kao podudaranje izjava volje ugovornih strana o bitnim sastojcima
ugovora. Njena pravilna i slobodna izrazenost kljuéna je za nastanak obliga-
cionog odnosa, pri cemu se iskljucuje postojanje pravnih mana poput zablude,
prevare ili prinude.

Pravni sistem ne posmatra saglasnost volja samo kao formalni izraz ugovorne
slobode, ve¢ 1 kao temelj pravne sigurnosti u obligacionim odnosima. Posto-
janje neslaganja u izjavljenim voljama strana moze dovesti do pravnih sporova
1 razli¢itih sudskih tumacenja, zbog cega je preciznost u izrazavanju ugovornih
namera od posebnog znacaja. Ugovorna saglasnost ne moze se smatrati postig-
nutom ukoliko ne postoji potpuna podudarnost u vezi sa klju¢nim elementima
ugovora, a njeno ostvarenje obicno se postize kroz proces pregovaranja, ponude
1 prihvatanja ponude.

Zakon o obligacionim odnosima Republike Srbije predvida da se ugovor smatra
zakljucenim tek kada se ugovorne strane saglase o njegovim bitnim sastojcima.
Time se potvrduje da bez jasne i medusobno podudarne saglasnosti ugovornih
strana ne moze do¢i do nastanka pravno obavezujuceg ugovornog odnosa. Ovaj
princip osigurava stabilnost ugovornog prometa i Stiti pravnu sigurnost svih
ucesnika u obligacionim odnosima.
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Izjavljena volja za zakljucenje ugovora mora biti slobodna i ozbiljna. Ako je data
pod odredenim manama, ugovor moze biti nistav ili rusljiv.

Mane saglasnosti volja ukljucuju:

e Pretnja — ako jedna ugovorna strana sklopi ugovor pod pretnjom koja
je izazvala opravdani strah od opasnosti kojom je ugrozen Zivot, telo ili
neko drugo znacajno dobro, ugovor moze biti ponisten.

e Zabluda — ako jedna ugovorna strana sklopi ugovor u zabludi o bitnim
svojstvima predmeta, ugovor moze biti ponisten.

e Nesporazum — ako ugovorne strane misle na razlicite stvari, ali nisu
toga svesne, ugovor je nepostojeci, odnosno smatra se da nije ni nastao.

e Prevara — ako je jedna strana namerno obmanula drugu stranu kako bi
ova zakljucila ugovor, on se moze ponistiti.

Primer:

e Ako kupac kupi sliku misle¢i da je original, ali se ispostavi da je kopija,
moze traziti ponistenje ugovora zbog zablude.

e Ako je prodavac namerno slagao kupca da je slika original, ugovor moze
biti ponisten zbog prevare.

¢ Ako je kupac bio prisiljen da kupi sliku pod pretnjom nasilja, ugovor je
nistav zbog prinude

3.2.2. Poslovna sposobnost ugovornica

Poslovna sposobnost predstavlja sposobnost lica da svojim radnjama zasnuju,
izmene ili prekinu obligacione odnose. Njeno posedovanje znaci da ugovorne
strane mogu slobodno zakljucivati ugovore, preuzimati obaveze i snositi pravne
posledice svojih odluka. Ova sposobnost ¢ini osnovu pravne sigurnosti u obli-
gacionim odnosima, jer osigurava da ugovori budu sklopljeni od strane pravno
kompetentnih lica koja su u stanju da razumeju i ispune preuzete obaveze.

Znacaj poslovne sposobnosti u obligacionom pravu ogleda se u nekoliko kl-
jucnih aspekata. Omogucava ugovornim stranama potpunu autonomiju u formi-
ranju pravnih odnosa, ¢ime se garantuje stabilnost pravnog prometa.
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Takode, sluzi kao mehanizam zastite, sprecavajuci sklapanje ugovora sa licima
koja nisu sposobna da razumeju pravne posledice svojih radnji, ¢ime se smanjuje
rizik od zloupotreba i niStavosti ugovora.

Osim toga, poslovna sposobnost osigurava da ugovorne strane snose odgovor-
nost za preuzete obaveze, ¢ime se doprinosi pravnoj sigurnosti i zastiti poverenja
u ugovorne odnose.

Pravna doktrina istice da poslovna sposobnost predstavlja temelj ugovornog
prava, jer omogucava stabilnost obligacionih odnosa i §titi pravau sigurnost
ucesnika u ugovornim transakcijama (Markovi¢, 2018). Zakonodavni okvir ta-
kode naglasava znacaj poslovne sposobnosti, propisujuci da je ona uslov pravne
valjanosti ugovora, osim u slucajevima kada zakon predvida izuzetke (ZOO,
¢cl. 56). Time se potvrduje da bez poslovne sposobnosti ugovor ne moze imati
punovazna pravna dejstva, osim ako zakon ne predvida posebne okolnosti pod
kojima odredeni ugovori mogu biti zakljuceni i od strane ograni¢eno poslovno
sposobnih lica.

Potpuna poslovna sposobnost

Potpuna poslovna sposobnost omogucava licu da bez ogranicenja zakljucuje
ugovore, preuzima obaveze i snosi pravne posledice svojih pravnih radnji. Ova
sposobnost obuhvata fizicka i pravna lica koja, u skladu sa zakonom, mogu sa-
mostalno ucestvovati u obligacionim odnosima.

Potpunu poslovnu sposobnost poseduju:

e Fizicka lica starija od 18 godina, osim u slucajevima kada su pravno
lisena poslovne sposobnosti.

e Pravna lica, koja pravno deluju preko svojih zakonskih zastupnika, kao
$to su kompanije, udruzenja i institucije.

e Emancipovana maloletna lica izmedu 16 i 18 godina, ako su stekla
poslovnu sposobnost na osnovu sudskog odobrenja za zakljucenje braka.

Potpuno poslovno sposobno lice moze slobodno zakljucivati ugovore, ali i snos-
iti punu odgovornost za njihove pravne posledice (Radisi¢, 2016). Ova sposob-
nost omogucava licima da ravnopravno ucestvuju u pravhom prometu, bez
potrebe za odobrenjem ili posredovanjem trecih lica. Prema Zakonu o obliga-
cionim odnosima, ugovor koiji je zakljucila potpuno poslovno sposobna osoba
smatra se punovaznim, osim ako ne postoje zakonske prepreke.

48



Ugovor

Delimicna poslovna sposobnost

Delimi¢no poslovno sposobna lica imaju pravo da ucestvuju u pravnim poslovi-
ma, ali uz odredena ogranic¢enja. Njihova sposobnost da samostalno preuzimaju
obaveze zavisi od vrste ugovora koji zakljucuju i saglasnosti zakonskog zastupni-
ka, koja je neophodna za preuzimanje vecih pravnih obaveza.

Ova kategorija obuhvata:

e Maloletnike izmedu 14 i 18 godina koji nisu stekli potpunu poslovnu
sposobnost putem emancipacije. Ova lica mogu zakljucivati pravne poslove
koji su primereni njihovoj starosnoj dobi i svakodnevnim potrebama, ali
im je za slozenije 1 pravno znacajnije ugovore potrebna saglasnost roditelja
ili staratelja.

e Lica delimi¢no liSena poslovne sposobnosti zbog bolesti, mental-
nih ili drugih smetnji koje ih c¢ine nesposobnim za potpuno samostal-
no odlucivanje o pravnim poslovima. Ovim licima sud moze odrediti
ogranicenja u pogledu njihovog ucestvovanja u obligacionim odnosima.

Zakonska regulativa precizira da ugovor koji maloletnik zaklju¢i bez potrebne
saglasnosti staratelja moze biti ponisten, osim ako se radi o pravnom poslu koji
je u njegovu korist.

Pravna doktrina istice da postojanje ograni¢ene poslovne sposobnosti ne znaci
potpunu nesposobnost za ucestvovanje u obligacionim odnosima, ve¢ samo
uvodenje pravnih mehanizama koji osiguravaju da ta lica ne preuzmu obaveze
koje bi mogle biti Stetne za njih. Ovim mehanizmima se balansira potreba da
se delimi¢no poslovno sposobnim licima omoguci odredeni stepen pravne au-
tonomije, uz istovremeno sprecavanje zloupotreba i pravne nesigurnosti.

Poslovna nesposobnost

Poslovno nesposobna lica nemaju sposobnost da samostalno zakljucuju ugovore
1 preuzimaju obaveze, §to znaci da su njihovi pravni poslovi pravno nevaljani
ukoliko nisu sklopljeni uz posredovanje i saglasnost zakonskog zastupnika. Ova
ogranicenja postoje kako bi se zastitila prava 1 interesi lica koja nisu sposobna da
razumeju pravne posledice svojih postupaka.
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U ovu kategoriju spadaju:

e Maloletnici mladi od 14 godina, koji nisu sposobni da samostalno
donose pravno obavezujuce odluke. Njthove pravne poslove, ukljucujuci
1 zakljucenje ugovora, u njithovo ime mogu preduzimati iskljucivo roditelji
ili staratelji.

e Lica potpuno liSena poslovne sposobnosti usled mentalnih oboljen-
ja ili drugih ozbiljnih razloga koji ih ¢ine nesposobnim za racionalno
odlucivanje i upravljanje sopstvenim pravnim poslovima. Ove osobe ne
mogu samostalno preuzimati pravne obaveze, ve¢ ih u obligacionim odno-
sima zastupaju staratelji koje postavlja nadlezni organ.

Zakon o obligacionim odnosima izri¢ito prpisuje da je ugovor koji zakljuci
poslovno nesposobno lice bez odobrenja zakonskog zastupnika rusljiv. Prav-
na doktrina naglasava da zabrana samostalnog zakljucenja ugovora od strane
poslovno nesposobnih lica ne predstavlja ogranicenje njihove pravne zastite, ve¢
upravo suprotno — obezbeduje da ta lica ne budu izloZzena pravnim zloupotre-
bama.

Na ovaj nacin pravni sistem osigurava da njihova prava i interesi budu zasticeni
kroz posredovanje staratelja, cime se smanjuje rizik od nastanka Stetnih pravnih
posledica.

3.2.3. Predmet ugovora

Predmet ugovora predstavlja ono §to ¢ini ugovornu obavezu jedne ili obe strane,
odnosno cinidbu koju duznik treba da izvrsi, a poverilac da primi ili zahteva.
Moze se sastojati od cinjenja, davanja, necinjenja ili trpljenja, a da bi ugzovor bio
punovazan, predmet mora biti mogu¢, dozvoljen 1 odreden ili odrediv.

Predmet ugovora mora biti jasno odreden ili odrediv, jer u suprotnom ugovor ne
moze proizvoditi pravna dejstva niti biti izvrsen (Radisi¢, 2016).

Precizno definisan predmet ugovora obezbeduje pravnu sigurnost i omoguca-
va nesmetano izvrienje obaveza (Anti¢, 2012). U skladu sa Zakonom o obliga-
cionim odnosima, predmet ugovora mora ispunjavati odredene uslove kako bi
bio pravno valjan.
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Znacaj predmeta ugovora sastoji se u tome $to:
e Definise prava i obaveze ugovornih strana.
e Omogucava izvrsenje ugovora.
e Osigurava pravnu sigurnost i zastitu ugovornika.

Predmet ugovora mora biti konkretizovan na nacin koji omogucava lako ut-
vrdivanje obaveza strana i obezbeduje pravnu izvesnost ugovornog odnosa
(Petrovi¢, 2015). Ukoliko predmet ugovora nije odreden, ugovor moze biti nis-
tav, osim ako se moze odrediti na osnovu ugovora ili zakona (ZOO, ¢l. 46 st. 2
icl. 50).

Tri osnovna uslova za pravnu valjanost predmeta ugovora:

e Mogucnost predmeta — predmet obaveze mora biti ostvariv u trenutku
zakljucenja ugovora ili u doglednom periodu.

¢ Dozvoljenost predmeta — predmet ne sme biti u suprotnosti sa zakonom,
prinudnim propisima, moralom ili javnim poretkom.

e Odredenost ili odredivost — predmet mora biti jasno odreden ili mora
postojati objektivan kriterijum na osnovu kojeg se moze odrediti naknad-
no.

Primeri mogucih i nemogucih predmeta:
e Moguc¢ predmet: Prodaja stana koji je u vlasnistvu prodavca.

e Nemogu¢ predmet: Prodaja nepostojeceg objekta bez pravnog osnova
za njegovu izgradnju.

Primeri dozvoljenih i nedozvoljenih predmeta:
e Dozvoljen predmet: Zakup poslovnog prostora.

e Nedozvoljen predmet: Ugovor o trgovini narkoticima ili oruzjem bez
dozvole.
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Primer odredivog predmeta: Kupovina vozila po trzisnoj ceni, koja ¢e biti
utvrdena prema zvani¢nim kataloskim vrednostima.

Predmet ugovora moze biti odrediv ukoliko ugovor sadrzi elemente na osnovu
kojih se kasnije moze precizno utvrditi njegova sadrzina (Markovi¢, 2018). ZOO
propisuje da predmet ugovora moze biti odrediv ako postoje jasni elementi na
osnovu kojih se moze utvrditi njegova konkretna sadrzina (¢l. 50 st.1).

Predmet ugovora moze biti stvaran ili ¢inidbeni, u zavisnosti od toga da li se
odnosi na materijalne ili nematerijalne obaveze.

A) Stvarni predmet ugovora (predmet ¢inidbe je stvar):
e Prodaja automobila — predmet ugovora je konkretno vozilo.
e Zakup stana — predmet je pravo koris¢enja nepokretnosti.

Stvari koje su predmet ugovora moraju biti individualizovane ili barem odredivo
opisane kako bi ugovorne strane znale na Sta se obaveza odnosi (Radisi¢, 2016).

B) Cinidbeni predmet ugovora (predmet je radnija ili propustanje radnje)
e Ugovor o radu — predmet je rad zaposlenog;

e Ugovor o autorskom delu — predmet je stvaranje odredenog intelektu-
alnog dela.

e Ugovor o nedinjenju — zabrana konkurencije zaposlenog nakon prestanka
radnog odnosa.

Predmet ugovora moze biti radnja (¢injenje) ili uzdrzavanje od radnje (necinjen-
je), §to je Cesto slucaj kod ugovora o radu, autorskim ugovorima i klauzulama
zabrane konkurencije (Anti¢, 2012). U skladu sa ZOO ako predmet ugovora nije
mogu¢, dozvoljen ili odreden, ugovor je nistav (¢l. 47).

Najcesce prepreke za punovazZnost predmeta ugovora su:

e Fizicka nemogucénost — predmet ugovora ne postoji ili ga nije moguce
pribaviti.

52



Ugovor

e Pravna nemogucénost — predmet nije dozvoljen za promet (npr. ljudski
organi, drzavna imovina).

e Neodredenost ili neodredivost — ugovor ne sadrzi kriterijume na osn-
ovu kojih bi predmet mogao biti precizno definisan.

Primeri:

¢ Prodaja nepostojeceg vozila — ugovor je nistav ako vozilo nije proizve-
deno 1 ne moze se pribaviti.

e Ugovor o prodaji zemljiSta u javnoj svojini — ugovor je nistav jer javna
dobra ne mogu biti predmet privatnopravnih ugovora.

U skladu sa ZOO ako predmet ugovora postane nemogué pre izvrsenja, ugovor
prestaje da proizvodi pravna dejstva. Ova situacija moze nastati ako predmet
ugovora bude unisten ili iz drugih razloga postane neostvariv pre nego $to ugov-
orne strane ispune svoje obaveze.

Pravna regulativa i doktrina jasno ukazuju na znacaj preciznog definisanja pred-
meta ugovora, jer njegov nedostatak ili nepravilno odredivanje moze dovesti do
neizvr$enja ugovora i pravne nesigurnosti ugovornih strana.

3.2.4. Osnov ugovora

Osnov (kauza) ugovora predstavlja razlog zbog kojeg se ugovorne strane obave-
zuju, dok motiv oznacava subjektivne pobude koji su ugovornu stranu naveli da
ugovor zakljuci. Razlikovanje ova dva pojma klju¢no je u obligacionom pravu,
budu¢i da osnov uti¢e na pravnu valjanost ugovora, dok motiv, osim u izuzetnim
situacijama, nema pravni znacaj.

Pravna svrha ugovora ogleda se u njegovom osnovu, odnosno u pravnom cilju
koji strane zele da ostvare. Osnov ugovora definise se kao razlog zbog kojeg
ugovorne strane preuzimaju odredene obaveze, a da bi ugovor bio punovazan,
pretpostavlja se da osnov postoji.

Bez zakonitog i postojeceg osnova, ugovor je nistav, dok motiv ne utic¢e na njeg-
ovu punovaznost, osim kada zakon predvida drugacije (Anti¢, 2012).
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Zakonski okvir propisuje da je ugovor nistav ukoliko ne postoji zakonit osnov
ili ako je on suprotan prinudnim propisima ili moralu drustva, u ZOO se jasno
odreduje da ugovor bez zakonitog osnova ne moze proizvoditi pravna dejstva.
Ovaj princip ima posebnu vaznost u situacijama kada se ugovor zakljucuje u
svthu postizanja nedozvoljenih ciljeva, poput trgovine zabranjenim supstanca-
ma ili drugih nezakonitih delatnosti.

Po pravilu, osnov ugovora za jednu ugovornu stranu sastoji se u obavezi druge
strane.

Primeri:
e Ugovor o prodaji — osnov za prodavca je novéana protivvrednost koju
dobija za stvar.

e Ugovor o zajmu — osnov za zajmodavca je dobijanje kamate ili druge
koristi od zajmoprimca.

e Ugovor o poklonu — osnov je dobrovoljno i besplatno ustupanje stvari
drugom licu.

Jasno definisan osnov ugovora omogucava njegovu praviu sigurnost i jasnocu
ugovornih odnosa (Petrovi¢). Medutim, kada osnov ugovora nije zakonit, ugov-
or se smatra niStavim. ZOO propisuje da je nistav svaki ugovor koji nema za-
konit osnov ili koji je zasnovan na ciljevima suprotnim zakonu i moralu.

Primer ugovora sa nezakonitim osnovom:
e Ugovor o prodaji narkotika — buduci da je predmet ugovora protivza-
konit, ugovor je nistav i ne proizvodi pravne posledice.

Da bi ugovor bio pravno valjan, njegov osnov mora ispunjavati sledece kriteri-

jume:

— Postojanje — osnov ugovora mora biti realan 1 stvaran, jer se u suprotnom
ugovor smatra nistavim.

— Zakonitost — osnov ne sme biti u suprotnosti sa zakonom, moralom ili
javnim poretkom.

U praksi se cesto javljaju situacije kada osnov ugovora ne ispunjava ove uslove,
sto dovodi do njegove nistavosti.

54



Ugovor

Primer ugovora sa niStavim osnovom:

e Ugovor o prodaji nepostojeceg umetnickog dela — ako se predmet
ugovora ispostavi kao nepostojeci, osnov ugovora gubi svoju pravnu val-
janost, $to moze dovesti do njegove nistavosti.

Pravna teorija istice da zakonitost 1 postojanje osnova ugovora predstavljaju kl-
jucne faktore u oceni njegove punovaznosti, ZOO potvrduje da ugovor bez
osnova ili ¢iji osnov nije dopusten ne proizvodi pravno dejstvo, §to dodatno
naglasava znacaj pravilno definisanog osnova u obligacionim odnosima.

U praksi se cesto desava da se ne pravi jasna razlika izmedu pojma osnova i
motiva ugovora. Motiv ugovora oznacava subjektivni razlog, pobudu, koji je po-
jedinu ugovornu stranu naveo da ugovor zakljuci. Za razliku od osnova, motiv
uglavhom nema pravni znacaj, osim ako zakon predvida drugacije.

Primeri motiva ugovora:

e Kupovina stana iz sentimentalnih razloga — motiv moze biti zelja da se
kupi nekretnina u kojoj je osoba odrasla, ali taj motiv ne utice na pravnu
valjanost ugovora.

e Zakljucivanje ugovora o poklonu iz zahvalnosti — razlog zbog kojeg je
poklon dat nema pravni znacaj, osim ako zakon ne predvida mogucnost
opoziva poklona zbog promenjenih okolnosti.

U pravnoj doktrini se naglasava da motiv ne uti¢e na pravnu punovaznost ugov-
ora, osim ako je bio poznat drugoj strani i predstavljao odlucujuéi faktor za
njegovo zakljucenje. Iako se osnov i motiv cesto poistovecuju u svakodnevnoj
upotrebi, pravno su to dva potpuno razlicita pojma:
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Osnov ugovora Motiv ugovora

Razlog. Svrha ugovora. Li¢ne pobude ugovornih
strana za zakljucenje

ugovora.

Mora postojati da bi ugovor bio punovazan. Nije nuzan za

punovaznost ugovora.

Ako je nezakonit, ugovor je nistav. Ako je nezakonit,

ugovor ostaje punovazan.

Propisan i regulisan zakonom. Uglavnom subjektivna

kategorija.

1Prr(i)hggr: Ugovor o prodaji — osnov je razmena novca | Primer: Kupac kupuje stan

jer se nalazi blizu njegove

porodice

Tabela 2. Razlika izmedu osnova i motiva

Prema Anti¢u razlikovanje osnova i motiva klju¢no je za ispravno tumacenje
ugovora i ocenu njegove punovaznosti, jer se osnov odnosi na neposredni cilj
koji se ugovorom postize, dok motiv ostaje subjektivan faktor ugovornih strana.

3.2.5. Forma ugovora

Forma ugovora odreduje nacin na koji ugovorne strane izrazavaju svoju saglas-
nost volja i predstavlja vazan element obligacionog prava, narocito u pogledu
osiguravanja pravne sigurnosti, dokazivanja postojanja ugovora i zastite slabijih
ugovornih strana. Iako je osnovno pravilo da ugovori mogu biti zakljuceni u
bilo kojoj formi, zakon u odredenim slucajevima propisuje posebne forme koje
ugovor mora imati kako bi bio punovazan.

Forma ugovora nije samo formalni uslov, ve¢ moze imati odlucujuéi uticaj na
pravnu snagu ugovora. U slucajevima kada zakon predvida obaveznu formu,
njeno nepostovanje moze dovesti do nistavosti ugovora ili otezati njegovo doka-
zivanje u slucaju spora (Radisi¢, 2010).

Pravna doktrina naglasava da iako se ugovori zasnivaju na saglasnosti volja, u
odredenim situacijama zakon moze zahtevati posebnu formu, ¢ije nepostovanje
moze imati ozbiljne posledice po punovaznost ugovora (Anti¢, 2012).
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Prema ZOO, ugovor koji nije zakljucen u zakonom propisanoj formi smatra se
nistavim, osim ako zakon predvida drugacije.

Bez obzira na vrstu forme, svaki ugovor treba da sadrzi osnovne elemente koji
omogucavaju pravnu sigurnost i ostvarenje ugovorenih prava i obaveza:

e Identifikaciju ugovornih strana, kako bi se jasno utvrdila njihova prava i
obaveze.

e Precizno definisan predmet ugovora, ¢ime se omogucava nesmetana real-
izacija ugovora.

e Jasno izrazene obaveze 1 prava ugovornih strana, kako bi se izbegli spor-
OVi.

e Potpis ugovornih strana ili overu od strane nadleznog organa, kada je
propisana zakonom.

Ugovorna forma moze biti slobodna ili propisana zakonom, a propisana forma
moze imati razlicite pravne posledice.

Postoje dve osnovne vrste forme ugovora:
1. Forma ad solemnitatem (obavezna,bitna forma)

Forma ad solemnitaten predstavlja zakonom propisanu formu bez koje ugovor ne
moze biti pravno valjan. Ako ugovor nije zakljucen u ovoj formi, smatra se nista-
vim i ne proizvodi pravne posledice. Stranke se takode mogu sporazumeti da
¢e njthov ugovor proizvoditi pravno dejstvo samo ako je zakljucen u odredenoj
formi ( ugovorena bitna forma).

Primeri ugovora koji zahtevaju formu ad solemnitatem:

e Ugovor o prodaji nepokretnosti — mora biti sastavljen u pisanoj formi i
overen kod notara.

e Ugovor o osnivanju privrednog drustva — zahteva pismenu formu i no-
tarsku overu.

e Bra¢ni ugovor — mora biti zakljucen u pisanom obliku i overen kod na-
dleznog organa.

Zakon predvida da ugovor koiji nije zaklju¢en u zakonom propisanoj formi ne
moze proizvoditi pravno dejstvo.
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200 jasno propisuje da je nistav svaki ugovor koji nije zakljucen u formi pred-
videnoj zakonom, izuzev ako iz cilja propisa kojim je predvidena forma na
proizilazi §to drugo (¢l. 70 st.1).

2. Forma ad probationem (dokazna forma)

Forma ad probationem nije neophodna za punovaznost ugovora, ali se koristi kako
bi olaksala dokazivanje ugovornog odnosa i njegovog sadrzaja u slucaju spora.
Iako nepostojanje ove forme ne ¢ini ugovor nistavim, moze otezati dokazivanje
njegovog postojanja.

Primeri ugovora kod kojih je forma ad probationem preporucena:

e Ugovor o zajmu izmedu fizickih lica — moze biti zakljucen usmeno,
ali je pozeljno da postoji pismeni dokaz radi lak§eg dokazivanja obaveze
vracanja duga.

e Ugovor o poslovnoj saradnji — iako se moze zakljuciti usmeno, pisana
forma smanjuje moguénost nesporazuma izmedu ugovornih strana.

Zakon propisuje da nepostovanje forme ad probationem ne utice na punovaznost
ugovora, ali moze otezati dokazivanje ugovornih obaveza u eventualnim sud-
skim sporovima. ZOO predvida da pisana forma moze biti potrebna radi doka-
zivanja ugovora, ali njeno nepostovanje ne uti¢e na punovaznost samog ugovora.
Forma ad probationem ima vaznu ulogu u osiguravanju pravne predvidljivosti, jer
omogucava ugovornim stranama da lakse dokazu svoje zahteve (Radisi¢, 20106).

Forma ugovora ima viSestruku pravnu funkciju:

e Zastitna funkcija — sprecava zloupotrebe i osigurava pravnu sigurnost
ugovornih strana.

e Dokazna funkcija — omogucava lakse dokazivanje postojanja ugovora i
njegovog sadrzaja.

¢ Javna funkcija — narocito kod ugovora od znacaja za pravni promet, kao
$to su ugovori o nepokretnostima.

U pravnoj doktrini naglasava se da forma ugovora igra klju¢nu ulogu u zastiti
ugovornih strana, obezbeduje transparentnost ugovora i sprecava pravne spot-
ove (Anti¢, 2012).
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3.3. Vrste ugovora

Ugovori u obligacionom pravu mogu se klasifikovati prema razli¢itim kriteri-
jumima, $to omogucava jasnije sagledavanje njihovih pravnih posledica. Ova
podela je od sustinskog znacaja za odredivanje prava i obaveza ugovornih strana,
ali i za razumevanje posledica koje nastaju usled neispunjenja preuzetih obaveza.
Radisi¢ naglasava da klasifikacija ugovora igra klju¢nu ulogu u pravilnoj primeni
pravnih normi i tumacenju njihovih efekata. Slicno tome, Oliver Anti¢ istice da
precizna kategorizacija ugovora doprinosi pravnoj sigurnosti i otklanja moguce
nejasnoce u njihovoj primeni. Zakonski okvir omogucava da jedan ugovor is-
tovremeno pripada razlicitim kategorijama, u zavisnosti od njegovog sadrzaja i
svrhe.

Jednostrano obavezni i dvostrano obavezni ugovori

e Jednostrano obavezni ugovori su oni kod kojih samo jedna ugovorna strana
preuzima obavezu, dok druga nema nikakvih obaveza. Njihova osnovna
karakteristika jeste da samo jedna strana snosi teret ugovora, dok druga
ostvaruje pravo bez bilo kakve protivcéinidbe. Ovi ugovori su jednostavni
u strukturi, ali mogu izazvati odredene pravne nesigurnosti ukoliko se
ne obezbedi jasna zastita ugovorne strane koja se obavezuje. Jednostra-
no obavezni ugovori stvaraju obavezu samo za jednu ugovornu stranu.
Primer jednostrano obaveznog ugovora je #govor o poklonu, u kojem pok-
lonodavac prenosi pravo na stvar poklonoprimcu bez obaveze bilo kakve
protivcinidbe.

o Duostrano obavezni ngovori (sinalagmaticni ugovori) su ugovori kod kojih obe
ugovorne strane preuzimaju medusobne obaveze koje su uzajamno pov-
ezane, odnosno, obaveza jedne strane uslovljena je obavezom druge strane.
Ovi ugovori su zasnovani na nacelu ekvivalentnosti ¢inidbi, §to znaci da se
uzajamne obaveze moraju srazmerno izvrsavati. Primer dvostrano obav-
eznog ugovora je ugovor o prodaji, gde je prodavac duzan da preda st-
var kupcu, dok je kupac duzan da plati dogovorenu cenu (ZOO, ¢l.454).
Slican primer je ugovor o izvodenju radova, gde izvodac radova preuzima
obavezu da izvrsi radove u skladu sa ugovorom, dok narucilac preuzima
obavezu placanja ugovorene naknade.
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Teretni i dobrodini ugovori

e Teretni ili onerozni ugovori su ugovori kod kojih obe strane imaju obave-
zu davanja naknade za korist koju dobijaju od druge strane, pri cemu sva-
ka od strana snosi odredeni teret. Ovi ugovori su osnovni oblik pravnog
prometa, jer omogucavaju razmenu dobara 1 usluga na ekonomskoj os-
novi. Razlika izmedu oneroznih 1 lukrativnih ugovora ima znacajne pravne
posledice, posebno u pogledu odgovornosti ugovornih strana. Primer
oneroznog ugovora je ugovor o zakupu, u kojem zakupodavac prepus-
ta stvar zakupcu na koriSéenje, dok zakupac preuzima obavezu placanja
zakupnine. Drugi primer je ugovor o prodaji, gde kupac daje novcanu
protivéinidbu u zamenu za kupljenu stvar.

e Dobrocini (lukrativni) ugovori su ugovori kod kojih samo jedna strana
pruza korist drugoj, bez obaveze protivcinidbe. Ovi ugovori su ¢esto mo-
tivisani altruizmom, moralnim obavezama ili licnim odnosima izmedu
ugovornih strana. U ovim ugovorima ne postoji ekvivalentnost ¢inidbi,
$to znaci da jedna strana dobija korist bez finansijskog troska. Primer be-
splatnog ugovora je ugovor o poklonu, gde poklonodavac prenosi pravo
na stvar bez naknade. Takode, ugovor o besplatnom zajmu (komodatu)
spada u ovu kategoriju, gde jedna strana daje drugoj odredenu stvar na
korisc¢enje bez naknade, uz obavezu vracanja nakon upotrebe.

Kratkotrajni i dugotrajni ugovori

o Kratkotrajni ili ugovori sa trenutnim ispunjenjem su ugovori kod kojih se
obaveze izvrsavaju odmah nakon zakljucenja ugovora. Ovi ugovori karak-
teristicni su za jednostavne pravne odnose gde nije potrebno sukcesivno
izvrsenje obaveza. Primer takvog ugovora je ugovor o prodaji robe uz
gotovinsko placanje, gde se ¢inidba izvr§ava odmah nakon dogovora.

e Dugotrajni ili ugovori sa sukcesivnim ispunjenjem su ugovori kod kojih
se obaveze izvrsavaju u odredenim vremenskim intervalima, cesto duzeg
trajanja. Ovi ugovori se najcesée primenjuju u poslovnim odnosima gde je
potrebno kontinualno pruzanje usluga ili isporuka robe. Prema Petrovicu,
ugovori sa sukcesivnim ispunjenjem cesto zahtevaju dodatne zastitne me-
hanizme kako bi se obezbedila pravna sigurnost za obe ugovorne strane.
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Primer je ugovor o isporuci elektricne energije, kod kojeg potrosac placa
mesecne racune za potrosenu struju.

e Takode, ugovor o zakupu moze biti primer sukcesivnog ugovora, s obzi-
rom na to da zakupac placa zakupninu u periodi¢nim vremenskim inter-
valima.

Formalni i neformalni ugovori

¢ Formalni ugovori su ugovori za koje zakon propisuje posebnu formu, a
nepostovanje te forme moze dovesti do niStavosti ugovora. Ovi ugovori
obezbeduju veéu pravnu sigurnost, jer je njihova forma vazna ne samo za
dokazivanje ugovora, vec i za njegovu punovaznost.

Primer formalnog ugovora je ugovor o prodaji nepokretnosti, koji mora biti
zakljucen u pismenoj formi i overen kod notara (ZOO). Takode, bracni
ugovor mora biti u pisanom obliku i overen od strane nadleznog organa.
Formalni ugovori se propisuju radi zastite ugovornih strana i vece pravne
sigurnosti.

e Neformalni ugovori su ugovori za koje zakon ne zahteva posebnu for-
mu, ve¢ mogu biti zaklju¢eni usmeno, pisanim putem ili ¢ak precutnim
postupanjem ugovornih strana. Primer neformalnog ugovora je ugovor o
kupovini robe u prodavnici, gde ne postoji zakonska obaveza da ugovor
bude zaklju¢en u pismenoj formi. Prema Petrovi¢u, neformalni ugovori
omogucavaju vecu fleksibilnost u poslovanju 1 §iroku primenu u svakod-
nevnom pravnom prometu.”

Konsensualni i realni ugovori

¢ Konsensualni ugovori su ugovori koji nastaju samim postizanjem saglas-
nosti volja ugovornih strana, bez potrebe za dodatnim radnjama. Primer
konsensualnog ugovora je ugovor o prodaji, gde se ugovor smatra zakl-
jucenim kada se strane dogovore o predmetu i ceni. Kako navodi Radisi¢
konsensualni ugovori predstavljaju osnovu savremenog obligacionog pra-
va 1 najcesce se primenjuju u pravhom prometu.

¢ Realni ugovori su ugovori kod kojih nije dovoljna saglasnost volja, ve¢
je potrebno da se izvrsi 1 predaja stvari ili ¢inidba. Primer realnog ugovora
je ugovor o zajmu, koji se u praksi ¢esto zakljucuje tako §to zajmodavac
preda odredeni novcani iznos zajmoprimcu.

61



Obligaciono pravo

e Ipak po samom zakonu, taj ugovor je konsenzualni, jer nastaje tako §to
se zajmodavac obaveze zajmoprimcu da ¢e mu predate odredenu koli¢inu
noveca ili drugih zamenljivih stvari (ZOO, ¢l. 557). Realni ugovori se cesto
koriste za pravne odnose u kojima je neophodno dodatno obezbedenje za
izvrsenje obaveza.

Imenovani i neimenovani ugovori

e Imenovani ugovori su ugovori koji su regulisani zakonom i za koje pos-
toje posebne pravne norme koje ureduju njihov sadrzaj. Primer imenova-
nog ugovora je ugovor o zakupu, koji je regulisan ZOO. Prema Markov-
icu imenovani ugovori omogucavaju pravnu sigurnost, jer zakon unapred
odreduje njihova osnovna pravila.

¢ Neimenovani ugovori su ugovori koji nisu posebno regulisani zakonom,
ali su dozvoljeni na osnovu autonomije volje ugovornih strana, pod uslo-
vom da nisu protivni zakonu ili moralu. Primer neimenovanog ugovora je
ugovor o fransizingu, koji nije posebno regulisan u ZOQ, ali se primenju-
je u poslovnoj praksi. Neimenovani ugovori omogucavaju prilagodavanje
ugovornih odnosa potrebama trzista i savremenog poslovanja.

Kauzalni i apstraktni ugovori

e Kauzalni ugovori su ugovori kod kojih je osnov (kauza) jasno odreden.
Primer kauzalnog ugovora je ugovor o zajmu, gde duznik preuzima obav-
ezu vracanja novcanog iznosa zajmodavcu. Prema Radisi¢u kauzalnost
ugovora osigurava pravnu sigurnost, jer jasno definise pravni osnov ugov-
ornog odnosa.

o Apstraktni ugovori su ugovori kod kojih ugovorne strane nisu duzne da
navode osnov ugovora. Primer apstraktnog pravnog posla je menica, gde
duznik mora izvrsiti isplatu, bez obzira na osnovni pravni odnos. Apstrak-
tni ugovori su posebno vazni u finansijskim transakcijama, jer omoguca-
vaju brze 1 sigurnije poslovanje.

Glavni i sporedni ugovori

¢ Glavni ugovori su ugovori koji mogu postojati samostalno, bez oslanjanja
na druge ugovore.
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Primer glavnog ugovora je ugovor o prodaji, koji stvara prava i obaveze
izmedu kupca i prodavca. Glavni ugovori predstavljaju

e osnovu obligacionog prava, jer regulisu primarne pravne odnose.

e Sporedni ugovori su ugovori koji zavise od postojanja glavnog ugovo-
ra 1 ne mogu samostalno proizvoditi pravne posledice. Primer sporednog
ugovora je ugovor o jemstvu, gde jemac garantuje za ispunjenje obaveze
iz osnovnog ugovora (ZOO, ¢l. 997). Sporedni ugovort sluze kao dodatna
pravna zastita 1 povecavaju sigurnost u pravhom prometu.

Predugovor i glavni ugovor

e Predugovor je ugovor kojim se ugovorne strane obavezuju da ¢e u
buduénosti zakljuciti glavni ugovor pod odredenim uslovima. Njegova
funkcija je da osigura zakljucenje glavnog ugovora i zastiti ugovorne strane
od eventualnog odustajanja.

U skladu sa ¢l. 45 ZOO, “predugovor mora sadrzati bitne elemente glavhog
ugovora i obavezuje strane da ga u odredenom roku zakljuce.” Predugov-
or ima pravnu snagu i njegovim krsenjem moze se traziti naknada Stete,
ali i da sud nalozi drugoj strani zakljucenje glavnog ugovora. U praksi,
predugovor se cesto koristi u slucaju prodaje nepokretnosti, gde jedna
strana osigurava buduce zakljucenje ugovora, dok se sve potrebne pravne
1 finansijske pripreme ne zavrse. Predugovor je koristan mehanizam za
za$titu ugovornih strana u slozenim pravnim transakcijama, ali ne moze
zameniti glavni ugovor.

e Glavni ugovor je ugovor koji proizvodi pravne posledice i obaveze za
ugovorne strane. On moze postojati nezavisno ili biti zakljucen na osn-
ovu prethodnog predugovora. Glavni ugovor je konacni pravni akt kojim
strane preuzimaju prava i obaveze, i njegova punovaznost zavisi od ispun-
jenja zakonskih i ugovornih uslova. Primer glavnog ugovora je ugovor o
prodaji stana, gde kupac i prodavac preuzimaju obaveze prenosa vlasni§tva
1 placanja prodajne cene. Ako je prethodno zakljucen predugovor, glavni
ugovor formalizuje pravne obaveze (zakljucuje se u zakonom propisanoj
formi) i detaljno ureduje uslove. Kako navodi Anti¢ glavni ugovor mora
biti u skladu sa vaze¢im pravnim normama i ne moze biti suprotan predu-
govoru ako je on ranije zakljucen.
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Individualni i kolektivni ugovori

e Individualni ugovori su ugovori koji regulisu pravne odnose izmedu poje-
dinacnih ugovornih strana i stvaraju prava i obaveze samo za te strane.
U skladu sa ZOO, ¢l. 148 st.1 individualni ugovor stvara obavezu samo
izmedu ugovornih strana, osim ako zakon ne predvida drugacije. Individ-
ualni ugovori predstavljaju osnovne izvore obligacija, jer se njima regulisu
razli¢ite vrste pravnih odnosa izmedu fizickih i pravnih lica. Primer indi-
vidualnog ugovora je ugovor o radu, kojim poslodavac i zaposleni regulisu
specificnim potrebama ugovornih strana, $to ih ¢ini dominantnim obli-
kom ugovora.

e Kolektivni ugovori su ugovori koji regulisu prava i obaveze vece grupe lica,
najcesce u oblasti radnog i socijalnog prava. Prema Zakonu o radu, “kolek-
tivni ugovor je ugovor koji se zakljucuje izmedu poslodavaca i sindikata
u cilju regulisanja radnih odnosa i prava zaposlenih” (¢clan 251 Zakona o
radu). Kolektivni ugovori igraju kljucnu ulogu u zastiti prava zaposlenih
i stvaranju ravnoteze izmedu poslodavaca i radnika. Primer kolektivhog
ugovora je granski kolektivni ugovor u industriji, koji propisuje minimalne
plate, radne uslove 1 prava zaposlenih u odredenoj privrednoj grani.

3.4. Faze nastanka ugovora

Faze nastanka ugovora obuhvataju pregovore, ponudu i prihvatanje ponude, pri
¢emu svaka faza ima svoj pravni znacaj. Pregovori predstavljaju pocetni stadi-
jum u kome ugovorne strane razmenjuju stavove i razmatraju uslove buduceg
ugovora, a njithovo vodenje mora biti u skladu sa nac¢elom savesnosti i postenja.
Ponuda je jednostrana izjava volje jedne strane kojom se izrazava spremnost da
se zakljuci ugovor pod odredenim uslovima, dok prihvatanje ponude oznacava
saglasnost druge strane na ponudene uslove, ¢ime se ugovor smatra zakljuc¢en-
im. Ugovorne strane u toku ovih faza moraju postupati pazljivo, jer neosnovano
odustajanje od pregovora moze dovesti do predugovorne odgovornosti.
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3.4.1. Pregovori

Pregovori predstavljaju pocetnu fazu ugovornog odnosa, tokom koje ugovorne
strane analiziraju pravne i ekonomske aspekte potencijalnog sporazuma, razma-
traju uslove i defini$u kljucne elemente buducih obaveza. Ovaj proces omoguca-
va precizno utvrdivanje medusobnih prava i duznosti, ¢cime se unapreduje prav-
na sigurnost i smanjuje mogucénost buducih sporova (Morait, 2016). Iako ne
postoji obaveza zakljucenja ugovora nakon pregovora, njihovo vodenje podleze
odredenim pravnim pravilima, narocito u pogledu savesnosti i postenja (ZOO,
cl. 30).

Tokom pregovaranja, strane moraju postovati naCela obligacionog prava,
medu kojima se posebno isticu:

¢ Nacelo savesnosti i poStenja — strane ne smeju dovesti drugu stranu u
zabludu ili prikriti bitne informacije od znacaja za zakljucenje ugovora.

e Nacelo slobode ugovaranja — svaka strana ima pravo da odluci da li ¢e
zakljuciti ugovor ili ne.
e Nacelo zabrane zloupotrebe prava — nije dozvoljeno da se pregovo-

ri vode samo sa ciljem sticanja poslovnih informacija, a zatim bez opra-
vdanog razloga napuste.

Tako se pregovori odvijaju u okviru ugovorne slobode, strane su obavezne da ih
vode savesno i posteno. Zakonom je predvidena odgovornost za stetu u sluca-
jevima kada se pregovori vode bez namere da dode do ugovora, kao 1 kada se
neopravdano prekinu, a time nanese gubitak drugoj strani (ZOO, ¢l. 31). Obave-
za postupanja u dobroj veri znaci da strane ne smeju dovesti drugu stranu u zab-
ludu, prikriti vazne informacije ili koristiti pregovore iskljucivo radi pribavljanja
poslovnih informacija bez stvarne namere zakljuc¢enja ugovora (Radisi¢, 2016).

Pregovori mogu trajati razli¢ito u zavisnosti od slozenosti ugovora i interesa
ugovornih strana. U okviru ovog procesa ispituju se pravni, ekonomski i fakticki
uslovi koji mogu uticati na konacni dogovor. Posebno je znacajno sprecavanje
zloupotrebe pregovora u cilju pribavljanja poslovnih informacija bez stvarne na-
mere zakljucenja ugovora, $to je izricito zabranjeno obligacionim pravom (Anti¢,
2012). Zakon o obligacionim odnosima propisuje da strane nisu duzne da sklope
ugovor nakon pregovora, ali su odgovorne za $tetu ukoliko se pregovori vode u
losoj veri (ZOO, ¢l. 31).
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Ukoliko neka od strana prekrsi pravila savesnosti i postenja, moze nastati obav-
eza naknade stete, sto dodatno osigurava ozbiljnost i pravnu sigurnost u prego-
varackom procesu (Radisi¢, 2016). Pravna regulacija pregovora time doprinosi
stabilnosti obligacionih odnosa i omogucava fer poslovanje, smanjuju¢i mo-
gucnost nesporazuma 1 potencijalnih pravnih sporova .

3.4.2. Predugovorna odgovornost (culpa in contrahendo)

Predugovorna odgovornost (culpa in contrahends) predstavlja institut obliga-
cionog prava koji predvida naknadu stete u slucajevima nesavesnog vodenja
pregovora ili njthovog prekida bez opravdanog razloga. Ova vrsta odgovornosti
osigurava pravicnost i stabilnost ugovornih odnosa, sprecavajuci zloupotrebu
pregovarackog procesa i Stiteci stranu koja je opravdano ocekivala zakljucenje
ugovora (Markovi¢, 2018).

Prema Zakonu o obligacionim odnosima, odgovornost nastaje ako strana vodi
pregovore bez stvarne namere da zaklju¢i ugovor ili ih prekine u trenutku kada
druga strana, na osnovu dotadasnjih pregovora, moze osnovano ocekivati zakl-
jucenje ugovora. U takvim situacijama, povredena strana ima pravo na naknadu
stete koja je nastala kao posledica nesavesnog postupanja (ZOO, cl. 32).

Postoji nekoliko situacija u kojima moze do¢i do predugovorne odgovornosti:

¢ Pregovaranje bez namere zakljuCenja ugovora — kada jedna strana ko-
risti pregovore iskljucivo radi prikupljanja informacija ili odugovlacenja
procesa, bez namere da ih zaklju¢i u ugovorni odnos

¢ Neopravdano odustajanje od zaklju€enja ugovora — ako strana iznena-
da prekine pregovore, uprkos tome $to je druga strana ulozila znacajne
resurse 1 imala osnovano ocekivanje da ¢e ugovor biti zakljucen

¢ Prikrivanje bitnih informacija — kada jedna strana namerno ne saopsti
klju¢ne informacije koje bi mogle uticati na odluku druge strane o zakl-
jucenju ugovora (ZOO, cl. 32).

e Davanje neistinitih podataka — ukoliko jedna strana iznese netacne in-
formacije sa ciljem dovodenja druge strane u zabludu i time utice na njen
pregovaracki polozaj
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Ukoliko sud utvrdi da je doslo do povrede pravila pregovaranja, pravne posled-
ice mogu ukljucivati:
e Naknadu Stete, ukljucujudi troskove pregovora i1 druge izdatke koji su
nastali kao posledica nesavesnog postupanja druge strane

e Povracaj koristi, kada je jedna strana stekla imovinsku korist na osnovu
prevarnih pregovarackih aktivnosti

e Naknadu nematerijalne Stete, u situacijama u kojima je strana pretrpe-
la ozbiljne posledice, poput narusavanja poslovnog ugleda ili psiholoske
stete usled nesavesnog vodenja pregovora

Predugovorna odgovornost time sluzi kao mehanizam koji sprec¢ava manipulaci-
ju u ugovornim odnosima i obezbeduje pravnu sigurnost tokom pregovarackog
procesa. Njena primena doprinosi stabilnosti obligacionog prava, postavljajuci
jasne granice izmedu slobode ugovaranja i obaveze savesnog postupanja.

3.4.3. Ponuda i prihvatanje ponude

Ponuda i prihvatanje ponude predstavljaju osnovne elemente procesa zakl-
jucenja ugovora u obligacionom pravu. Ugovorni odnos ne moze nastati bez
postizanja saglasnosti volja ugovornih strana, pri cemu ponuda (oferta) izrazava
volju jedne strane da zakljuci ugovor, dok prihvatanje ponude (zkcep?) oznacava
saglasnost druge strane sa ponudenim uslovima.

Ponuda

Ponuda predstavlja jednostranu izjavu volje kojom jedno lice izrazava nameru
da zakljuci ugovor pod odredenim uslovima. Da bi proizvela pravno dejstvo,
ponuda mora biti precizna i sadrzati sve bitne elemente ugovora, ¢ime se omo-
gucava njeno prihvatanje bez dodatnih pregovora (Markovi¢, 2018). Zakonom o
obligacionim odnosima propisano je da ponuda obavezuje onoga ko je daje, pod
uslovom da sadrzi bitne elemente ugovora i da je ucinjena s ozbiljnom namerom
(ZOO0, ¢l. 36).

Validna ponuda mora ispunjavati sledece kriterijume:

e Jasno izraZena namera zakljucenja ugovora
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Ponuda mora nedvosmisleno ukazivati da ponudilac zeli da preuzme obaveze
koje proizlaze iz ugovora.

Primer: Ako prodavac ponudi kupcu da mu proda automobil po odredenoj
ceni, mora jasno izraziti da je spreman da se obaveze na prodaju.

¢ Bitni elementi ugovora

Ponuda mora sadrzati kljucne elemente koji su potrebni da bi ugovor mogao
biti zakljucen. Ugovor o prodaji, na primer, zahteva navodenje predmeta
prodaje 1 cene (ZOO, ¢l. 454).

e Odredenost i preciznost

Ponuda ne sme ostavljati prostor za nejasnoce ili dodatne pregovore.
Neodredena ponuda ne moze proizvesti pravne posledice jer ponudeni ne
moze jasno izraziti saglasnost na nejasne ili nepotpune uslove (Anti¢, 2012).

e Upucenost odredenom ili neodredenom licu

Ponuda moze biti individualna (upuéena odredenom licu) ili opsta (upuéena
neodredenom broju lica, npr. javna ponuda).

Primer: Izlaganje robe u izlogu sa oznacenom cenom predstavlja opstu ponu-
du. Svako lice koje Zeli da kupi tu robu, moze uéi u prodavnicu i platiti prodav-
cu cenu za robu, ¢ime je ugovor zakljucen.

e Obavezujuca priroda ponude

Ponuda obavezuje ponudioca ako ispunjava prethodne uslove, osim ako nije
izricito naznaceno da se moze povudi pre prihvatanja.

Ponudilac moze opozvati ponudu samo ako opoziv stigne ponudenom pre
ponude ili istovremeno sa njom. (ZOO, ¢l. 36 st.2).

e Rok za prihvatanje ponude

Ako ponudilac odredi rok, ponudeni mora prihvatiti ponudu u tom roku. U slucaju
daroknije odreden, prihvatanje morabitiizvrseno u razumnom roku (ZOO, ¢l. 38).
Primer. U poslovnim transakcijama, rokovi su cesto precizno definisani kako bi
se izbegli nesporazumi.

Ponuda prestaje u slede¢im slucajevima:
e istekom roka za njeno prihvatanje,

¢ kada ponudeni odbije ponudu,

68



Ugovor

¢ kada ponudilac povuce ponudu pre njenog prihvatanja,

¢ kada ponudeni unese izmene u ponudu, §to se smatra novom ponudom

(Radisi¢, 2016).

Ako ponudeni izmeni ijedan bitan element ponude, smatra se da je dao novu
ponudu, a ne da je prihvatio originalnu (Radisi¢, 2016). Ovakvo pravilo sprecava
nejasnoce i osigurava da se ugovor formira iskljucivo na osnovu saglasnosti volja
ugovornih strana.

Prihvatanje ponude (akcept)

Prihvatanje ponude predstavlja izjavu volje ponudenog da pristaje na ponudene
uslove, ¢ime se postize saglasnost volja 1 dolazi do zakljucenja ugovora. Prih-
vatanjem ponude nastaju prava i obaveze ugovornih strana, §to znaci da ugovor
dobija pravno dejstvo (ZOO, cl. 39). U obligacionom pravu, prihvatanje ponude
mora biti jasno izrazeno, bezuslovno i dostavljeno ponudiocu u razumnom roku
(Anti¢, 2012).

Da bi bilo pravno valjano, prihvatanje ponude mora ispunjavati sledece uslove:
1. Saglasnost sa ponudenim uslovima

Prihvatanje ponude mora u potpunosti odgovarati uslovima iz ponude. Ukoliko
ponudeni izmeni bilo koji bitan element ponude, smatra se da je dao novu ponu-
du (kontraoferta), a ne da je prihvatio prethodnu ponudu.

Primer: Ako prodavac ponudi automobil za 10.000 evra, a kupac pristane, ali uz
zahtev za odlozeno placanje, to se smatra novom ponudom, a ne prihvatanjem.

2. Bezuslovnost prihvatanja

Prihvatanje ponude mora biti neuslovljeno i ne sme biti podlozno daljim pregov-
orima. Ukoliko ponudeni prihvati ponudu, ali uz uslov da se isporuka izvrsi rani-
je ili kasnije nego §to je predvideno, to se ne smatra punovaznim prihvatanjem,
ve¢ modifikovanjem ponude (ZOQO, ¢l. 41).

3. Izricitost ili precutnost prihvatanja

Prihvatanje ponude moze biti izric¢ito (kada ponudeni jasno izrazi saglasnost pis-
meno ili usmeno) ili pre¢utno (kada njegovo ponasanje ukazuje na prihvatanje).
Prihvatanje ponude moze biti punovazno ukoliko ponudeni preduzme radnje
koje ukazuju na njegovo prihvatanje (ZOO, cl. 40).
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Primer: Ako ponudeni plati avans ili preuzme robu, to moze predstavljati
precutno prihvatanje ponude.

4. Pravovremenost prihvatanja

Prihvatanje ponude mora biti ucinjeno u roku koji je odredio ponudi-
lac, pri ¢emu prihvat mora sti¢i ponudiocu do isteka ostavljenog roka.
Ako rok nije odreden, prihvatanje mora biti izvt$eno u razumnom roku,
koji zavisi od prirode ugovora i poslovnih okolnosti (ZOO, ¢l 38).
Primer: Ukoliko prodavac ponudi kupcu robu uz vazenje ponude do 1. marta, a
kupac posalje prihvatanje 3. marta, ugovor nije zakljucen jer je prihvatanje ucin-
jeno nakon isteka roka.

5. Obavestenje ponudiocu o prihvatanju

Prihvatanje ponude postaje punovazno tek kada ponudilac primi izjavu
ponudenog da prihvata ponudu. Ukoliko ponudeni prihvati ponudu, ali ne
obavesti ponudioca, ugovor se ne smatra zakljucenim (ZOO, cl. 39).

Primer: Ako ponudeni usmeno prihvati ponudu pred svedocima, ali ponudilac
nikada ne dobije potvrdu o tome, ugovor ne proizvodi pravno dejstvo.

U situacijama kada ponudeni unese izmene u ponudu, to se ne smatra prihvatan-
jem, ve¢ se daje nova ponuda, ¢cime se prethodna ponuda odbija. Ova pravna
posledica izjednacava izmene u ponudi sa njenim odbijanjem, bududi da sva-
ka promena bitnih elemenata vodi ka formiranju novog ugovornog predloga
(Markovi¢, 2018). Zakonom je propisano da ukoliko ponudeni izvrsi bilo kakve
izmene u ponudi, smatra se da je odbio prvobitnu ponudu i dao novu ponudu
(ZOO0, ¢l. 41).

Prihvatanje ponude predstavlja klju¢ni korak u formiranju ugovora, jer njime
dolazi do usaglasavanja volja ugovornih strana. Pravila koja reguliSu ovaj in-
stitut omogucavaju sigurnost u pravnom prometu 1 sprecavaju nesporazume

koji mogu nastati usled dvosmislenih ili neblagovremenih prihvatanja ponude
(Radisi¢, 2016).
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3.5. Pravna dejstva ugovora

Ugovor je pravni akt koji stvara obaveze i prava za ugovorne strane, a njegova
pravna dejstva proizlaze iz osnovnih principa obligacionog prava. Zakljucen-
jem ugovora, strane preuzimaju medusobne obaveze, ¢ije izvrsenje moze biti
dobrovoljno, ali i prisilno, ukoliko ne dode do ispunjenja ugovornih obaveza.
Obligatorni karakter ugovora zasniva se na nacelu pacta sunt servanda, prema ko-
jem su ugovorne strane duzne da postupaju u skladu sa preuzetim obavezama i
nacelima savesnosti i postenja (Radisi¢, 2016).

Jedno od osnovnih pravnih dejstava ugovora jeste da on proizvodi obaveze
samo medu ugovornim stranama, osim ukoliko zakon ili volja ugovornih strana
ne predvida drugacije. U nacelu, treca lica nemaju prava ni obaveze koje prois-
ticu iz ugovora, ali postoje izuzeci u slucajevima kada je ugovorom ili zakonom
predvideno da odredena prava slucajevima kada je slucaju da je ugovorom ili
zakonom predvideno da odredena prava mogu nastati i za treca lica. Tako, na
primer, ugovor o osiguranju moze omoguciti tre¢em licu da postane korisnik
ugovora, dok u ugovoru o jemstvu jemac preuzima obavezu ispunjenja duga u
slucaju da ga glavni duznik ne izmiri (ZOO, ¢l. 147). Ovakve situacije predstavl-

jaju izuzetke od nacela relativnosti ugovornih obaveza i posebno su regulisane u
obligacionom pravu (Markovi¢, 2018).

Izvrsenje ugovora predstavlja centralno pravno dejstvo koje obavezuje strane
na postupanje u skladu sa ugovornim uslovima. Kada jedna strana ne ispuni
preuzetu obavezu, druga strana stice pravo da zahteva ispunjenje ugovora ili da
pokrene postupak za njegov raskid. U situacijama kada obaveza nije ispunjena
na vreme, poverilac moze zahtevati prinudno izvrienje ugovora putem sudskih
mehanizama ili traziti naknadu $tete ukoliko je pretrpeo gubitak zbog neizvrsen-
ja (ZOO, ¢l. 262).

Neizvrsenje ugovora moze dovesti i do njegovog raskida, ukoliko povreda
ugovornih obaveza ima takav karakter da ugovor vise ne moze ispuniti svoju
svrthu (Anti¢, 2012).

Ugovorne strane su obavezne da postupaju u skladu sa dobrom poslovnom
praksom i nacelima savesnosti i postenja. Kada jedna strana ne ispuni ugovornu
obavezu, zakon predvida pravne mehanizme zastite koji omoguéavaju poveriocu
da osigura ostvarenje svojih prava.
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U zavisnosti od okolnosti, poverilac moze zahtevati ispunjenje ugovora, nakna-
du stete ili raskid ugovora (¢l. 124 ZOO). U slucajevima gde je Steta posledica
neizvrsenja ugovornih obaveza, oste¢ena strana moze potrazivati naknadu ma-
terijalne 1 nematerijalne Stete u skladu sa principima obligacionog prava (Petro-
vi¢, 2015).

U pravnoj praksi, sporovi proizasli iz neispunjenja ugovornih obaveza mogu
se resavati putem sudskih postupaka ili alternativnih metoda resavanja sporova,
poput arbitraze i medijacije. Sud moze odlucivati o prinudnom izvrsenju ugovo-
ra i pravu na naknadu Stete, u zavisnosti od okolnosti konkretnog slucaja (ZOO,
¢cl. 2606). Efikasna zastita ugovornih prava kljucna je za stabilnost obligacionih
odnosa i pravnu sigurnost u ugovornim transakcijama.

Pravna dejstva ugovora time obuhvataju obavezu ispunjenja ugovornih odred-
bi, mogucénost prinudnog izvrsenja, kao i1 posledice neispunjenja koje ukljucuju
naknadu Stete i raskid ugovora. Ovi pravni mehanizmi osiguravaju stabilnost
ugovornih odnosa i omogucavaju predvidljivost u obligacionom pravu, ¢ime se
obezbeduje pravna sigurnost za ugovorne strane i zastita njihovih legitimnih
interesa (Radisic, 2016)

3.5.1. Odgovornost za pravne i materijalne nedostatke stvari

U obligacionom pravu, prodavac ili drugi ugovornik koji ima obavezu predaje
stvari moze odgovarati za razlicite vrste nedostataka u ispunjenju ugovora, pri
¢emu se razlikuju pravni i materijalni nedostaci. Pravni nedostaci odnose se na
pravni status stvari, odnosno na situacije kada trece lice polaze pravo na predmet
ugovora, ¢ime se umanjuju ili isklju¢uju prava kupca. S druge strane, materijal-
ni nedostaci se odnose na fizicke osobine isporucene stvari, odnosno na njenu

neispravnost, nefunkcionalnost ili nesaglasnost sa ugovorenim karakteristikama
(Radisic¢, 2016).

Ugovorna odgovornost za materijalne i pravne nedostatke stvari predstavlja kl-
jucni mehanizam zastite ugovornih strana od neispravnog ispunjenja obaveza.
Ova odgovornost sluzi ne samo kao pravno sredstvo zastite ekonomske sig-
urnosti ugovornih strana, ve¢ 1 kao instrument oc¢uvanja poverenja u obligacione
odnose.
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Prodavac odgovara za pravne i materijalne nedostatke stvari, osim ako su oni
kupcu bili poznati ili mu nisu mogli ostati nepoznati pri preuzimanju stvari
(ZOO, ¢l. 478 1 580).

Odgovornost za pravne nedostatke

Pravni nedostatak postoji kada trece lice polaze neko pravo na stvar koju je
ugovorna strana stekla, a to pravo ogranicava ili onemogucava kupca da koristi
stvar na nacin predviden ugovorom. Ovakva situacija moze znacajno uticati na
ostvarenje ugovornih prava, narocito kada kupac nije bio upoznat sa postojan-
jem pravnog nedostatka u trenutku zakljucenja ugovora (Markovic, 2018).

Najcesdi slucajevi pravnih nedostataka ukljucuju postojanje prava treéeg lica na
stvari, poput vlasnistva, hipoteke, prava sluzbenosti ili zakupa. Takode, pravni
nedostatak moze proizaéi iz sudskog spora koji moze dovesti do gubitka pra-
va na stvari, kao i iz administrativnih ili zakonskih ogranicenja u njenom ko-
ris¢enju, na primer kada urbanisticki planovi zabranjuju odredene vrste upotrebe
nepokretnosti (ZOO, cl. 482).

Ugovorna zastita od pravnih nedostataka predvida vise pravnih mehanizama
koji omogucavaju kupcu ostvarenje njegovih prava. Ako se utvrdi postojanje
pravnog nedostatka, kupac moze zahtevati njegovo otklanjanje, odnosno da pro-
davac omogudi nesmetano koriséenje stvari. Ukoliko takvo resenje nije moguce,
kupac ima pravo da zahteva raskid ugovora i povracaj placene cene. Pored toga,
moguce je traziti naknadu Stete ukoliko pravni nedostatak uzrokuje finansijski
gubitak ili ograni¢ava pravo na korisc¢enje stvari (Petrovi¢, 2015).

Zakonom o obligacionim odnosima propisano je da prodavac odgovara za
pravne nedostatke i da je duzan da oslobodi kupca od prava treceg lica ili mu na-
doknadi pretrpljenu stetu. Ova obaveza osigurava pravnu sigurnost u ugovornim
odnosima i stiti kupca od situacija u kojima ne bi mogao ostvariti svoja ugovorna
prava zbog pravnih smetnji koje nisu bile poznate u momentu kupovine (ZOO,
cl. 508).

Odgovornost za materijalne nedostatke

Materijalni nedostatak postoji kada stvar ne poseduje ugovorena svojstva ili nije
pogodna za uobicajenu ili ugovorenu upotrebu. Ovakvi nedostaci dovode do
neslaganja izmedu onoga §to je ugovoreno i onoga sto je isporuceno, ¢ime se
umanjuje vrednost stvari ili njen kvalitet.
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Materijalni nedostaci mogu biti razli¢ite prirode, ali se najc¢esce srecu u slede¢im

oblicima:

Skriveni nedostaci — defekti koji nisu vidljivi pri obicnom pregledu, ali
se otkrivaju kasnije, kao $to su konstrukcioni problemi u gradevinskim
objektima.

Tehnicki kvarovi ili fabricke greske — situacije kada stvar ne funkcionise
prema predvidenim specifikacijama, poput automobila sa skrivenim fab-
rickim defektom.

Nesaglasnost sa ugovorenim osobinama — roba ne odgovara teh-
nickim karakteristikama ili kvalitetu koji su navedeni u ugovoru

Zakonom o obligacionim odnosima propisano je da prodavac odgovara za ma-
terijalne nedostatke stvari koji su postojali u trenutku prelaska rizika na kupca,
bez obzira na to da li ih je bio svestan (ZOO, ¢l. 478).

Ovo pravilo postavlja visoke standarde zastite kupca, jer omogucava ostvarenje
prava cak i u slucajevima kada prodavac nije imao saznanja o postojanju nedo-
statka.

Kupac koji utvrdi postojanje materijalnog nedostatka moze koristiti razlicite
pravne mehanizme zastite:

Zahtev za zamenu stvari, ¢cime se prodavac obavezuje da isporuci novu,
ispravnu stvar bez nedostataka.

Zahtev za popravku, ukoliko je moguce otkloniti nedostatak bez zamene
celokupne stvari.

Zahtev za umanjenje cene, u situacijama kada kupac odluci da zadrzi
stvar, ali trazi snizavanje cene zbog nedostatka.

Zahtev za raskid ugovora, ako je nedostatak takav da sprecava normalno
kori$c¢enje stvari i time onemogucava ostvarenje ugovorne svrhe.

Zahtev za naknadu $tete, ukoliko nedostatak izazove dodatne troskove
ili ekonomski gubitak za kupca.
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3.6. IzvrSenje i prestanak ugovora

Prestanak ugovora oznacava okoncanje ugovornog odnosa izmedu ugovornih
strana 1 moze nastupiti iz razli¢itih razloga, bilo da su ugovorne strane ispunile
svoje obaveze, raskinule ugovor ili su se suocile sa okolnostima koje onemoguca-
vaju dalje postojanje ugovora. Pravno regulisanje prestanka ugovora osigurava
pravnu sigurnost i sprecava zloupotrebu ugovornih odnosa, ¢ime se obezbeduje
stabilnost u obligacionim transakcijama.

Ugovorne obaveze prestaju ispunjenjem, raskidom, ponistenjem, nemoguénoséu
ispunjenja, protekom vremena ili smréu ugovorne strane, osim ako iz prirode
ugovora ne proizlazi drugacije (ZOO, ¢l. 112, 124, 295, 336-359). Najcesci nacin
prestanka ugovora jeste ispunjenje ugovornih obaveza, pri cemu ugovorni odnos
prestaje u trenutku kada su obe strane ispunile ono na sta su se obavezale.

Raskid ugovora moze nastupiti ukoliko jedna strana ne izvrsi ugovorne obaveze,
sto drugoj strani daje pravo da trazi raskid i eventualnu naknadu stete. Takode,
ugovor moze prestati ponistenjem, kada postoje razlozi za rusljivost ugovora
(ZOO, ¢l. 111) ili usled objektivne nemogucnosti ispunjenja, kada vise nije mo-
guce realizovati ugovorne obaveze zbog okolnosti koje nisu bile predvidene u
trenutku zakljucenja ugovora (Radisi¢, 2010).

U odredenim slucajevima, prestanak ugovora moze nastupiti 1 protekom ugov-
orenog vremena ili smréu ugovorne strane, narocito kod ugovora koji su licne
prirode, poput ugovora o dozivotnom izdrzavanju. U svim ovim situacijama,
zakon pruza precizne smernice za regulisanje pravnih posledica prestanka ugov-
ora, ¢cime se obezbeduje pravi¢nost i zastita ugovornih strana u obligacionim
odnosima (Markovi¢, 2018).

IzvrSenje ugovora

Najprirodniji nacin prestanka ugovora jeste njegovo izvrsenje, odnosno potpu-
no i pravilno ispunjenje ugovornih obaveza od strane ugovornih strana. Da bi
ugovor bio smatran izvrSenim, obaveze moraju biti ispunjene tacno onako kako
su ugovorene, bez odstupanja u kvalitetu, roku ili nacinu ispunjenja.

Izvrsenje ugovora zahteva da obaveze budu ispunjene uredno i u celosti, ¢ime se
ostvaruje svrha ugovornog odnosa. Ako kupac plati ugovorenu cenu, a prodavac
preda robu u skladu sa ugovorenim uslovima, ugovor prestaje izvrsenjem, ¢ime
se stvara pravna sigurnost u obligacionim odnosima.
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Ukoliko jedna strana ne izvr$i ugovornu obavezu, druga strana ima pravo da
zahteva ispunjenje ili, u slucaju nemogucnosti ispunjenja, naknadu stete (Petro-
vi¢, 2015).

Izvrsenje ugovora predstavlja osnovni mehanizam realizacije ugovorne vol-
je 1 obavezuje ugovorne strane da postupaju u skladu sa nacelima savesnosti i
postenja. Pravilna primena ovog instituta doprinosi stabilnosti pravnog prometa
1 obezbeduje zastitu interesa ugovornih strana (Markovi¢, 2018).

Raskidanje ugovora

Raskid ugovora predstavlja jedan od nacina prestanka ugovornog odnosa u situ-
acijama kada ugovorne strane odluce da vise ne mogu ili ne zele da izvrsavaju
obaveze preuzete ugovorom. Raskid moze biti sporazuman, kada obe strane
zajednicki donesu odluku o prestanku ugovora, ili jednostran, kada jedna strana
raskida ugovor zbog neispunjenja obaveza ili drugih opravdanih razloga (Radisic,
2016). Pravno regulisanje raskida ugovora doprinosi pravnoj sigurnosti i spreca-
va zloupotrebe ugovornih odnosa, omogucavajuci fleksibilnost u poslovnim i
pravnim transakcijama (Anti¢, 2012).

Sporazumni raskid ugovora nastaje kada se ugovorne strane dogovore da
raskinu ugovor i time okoncaju svoje medusobne obaveze. Ovaj nacin raskida
je uobicajen u poslovnoj praksi jer omogucava prilagodljivost i smanjuje pravne
sporove. Ugovorne strane mogu dogovoriti uslove raskida, ukljucuju¢i even-
tualne kompenzacije ili povracaj ve¢ izvrenih ¢inidbi. Najéesce se koristi kod
dugoroc¢nih ugovora, kada strane procene da dalje izvrSenje nije u njihovom
interesu.

Primer: Dve kompanije sklapaju ugovor o poslovnoj saradnji, ali zbog promen-
jenih trzi$nih uslova odlucuju da ga raskinu i na taj nacin oslobode se medusob-
nih obaveza.

Sporazumni raskid omogucava mirno resavanje ugovornih odnosa bez potrebe
za sudskom intervencijom, $to je posebno korisno u poslovnim odnosima gde
se izbegavaju dugotrajni i skupi sporovi (Markovi¢, 2018).

Jednostrani raskid ugovora nastaje kada samo jedna ugovorna strana donese
odluku o raskidu ugovora zbog neispunjenja obaveza druge strane ili drugih za-
konski relevantnih razloga. Ovo pravo moze proizlaziti iz zakonskih odredbi ili
iz samog ugovora. Najcesci razlozi za jednostrani raskid ukljucuju:
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e Neispunjenje ugovornih obaveza, kada jedna strana ne izvrsi svoju
obavezu u predvidenom roku ili na predvideni nacin.
e Bitnu povredu ugovora, kada neispunjenje neke od ugovornih obaveza
sustinski onemogucava ispunjenje svrhe ugovora.
¢ Promenjene okolnosti, kada bi izvrsenje ugovora postalo nesrazmerno
tesko za jednu stranu usled znacajnih okolnosti koje nisu bile predvidive u
trenutku zakljucenja ugovora.
Primer: Kupac je ugovario kupovinu nekretnine, ali prodavac ne preda pred-
metnu nekretninu kupcu u dogovorenom roku. Kupac tada moze jednostrano
raskinuti ugovor i traziti povracaj novca.

Jednostrani raskid ugovora funkcioniSe kao zastitni mehanizam za ugovorne
strane u situacijama kada druga strana ne izvrsi svoje obaveze, ali mora biti jas-
no regulisan kako bi se izbegle eventualne zloupotrebe (Petrovi¢, 2015). Raskid
ugovora ima znacajne pravne posledice, jer moze podrazumevati obavezu
vracanja primljenih ¢inidbi, nadoknadu stete ili druge pravne posledice koje za-
vise od specifi¢nih okolnosti slucaja.

Pravilna regulacija raskida ugovora omogucava pravnu sigurnost i stabilnost
ugovornih odnosa, ¢ime se osigurava pravi¢no resavanje spornih situacija i zasti-
ta interesa ugovornih strana (Radisi¢, 2016).

Nemogucnost izvrSenja ugovora

Ugovor prestaje ako njegovo ispunjenje postane objektivno nemoguce usled
okolnosti koje nisu mogle biti predvidene u trenutku njegovog zakljucenja.

Opvaj institut obligacionog prava osigurava ravnotezu izmedu ugovornih strana,
sprecavajuci obavezu izvrsenja u situacijama kada ispunjenje ugovornih obaveza
postane nemoguce nezavisno od volje ugovorne strane (Radisic, 2016).

Nemogucénost izvrenja ugovora moze biti objektivna, kada nijedna ugovorna
strana, niti bilo koje drugo lice, ne moze izvssiti ugovor, ili subjektivna, kada
ispunjenje nije moguce samo za jednog ugovornog subjekta. Objektivha nemo-
guénost nastaje u situacijama kada dogadaji poput prirodnih katastrofa, unistenja
predmeta ugovora ili zakonskih zabrana onemoguce izvrsenje obaveza (Zakon o
obligacionim odnosima Republike Srbije).

Primer: Ako fabrika izgori u pozaru pre isporuke ugovorene robe, ispunjenje
postaje nemoguce, jer nijedna ugovorna strana ne moze realizovati ugovorene
obaveze.
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Subjektivna nemogucénost, s druge strane, postoji kada jedna ugovorna strana
nije u mogucnosti da izvrsi svoju obavezu, dok bi druga strana ili trece lice to
moglo uciniti. Takav slu¢aj moze nastati usled finansijskih poteskoc¢a duznika,
nedostatka resursa ili nesposobnosti ugovorne strane da realizuje ugovorne
obaveze, ali to ne znaci da ugovor automatski prestaje, ve¢ se razmatraju druge
mogucnosti poput izmene ugovora ili zamene izvrSenja (Anti¢, 2012).

Prestanak ugovora usled nemoguénosti izvrSenja ima znacajne pravne posled-
ice, jer se time oslobadaju ugovorne strane od dalje odgovornosti, osim ako
nemogucnost nije nastala krivicom jedne od strana. U takvim slucajevima moze
postojati obaveza nadoknade Stete ukoliko je jedna strana doprinela nastanku
nemogucnosti ispunjenja (Markovic, 2018).

Pravilno regulisanje prestanka ugovora u ovim situacijama obezbeduje pravnu
sigurnost 1 Stiti ugovorne strane od nepredvidenih okolnosti koje bi mogle
dovesti do nemogucénosti realizacije ugovora.

Protek vremena i otkaz ugovora

Ugovor moze prestati istekom ugovorenog roka ili jednostranim otkazom jedne
od ugovornih strana. Ovi nacini prestanka ugovora omogucavaju fleksibilnost u
obligacionim odnosima i sprecavaju da obaveze traju duze nego sto je potrebno
ili ekonomski opravdano (Petrovi¢, 2015).

Prestanak ugovora protekom vremena nastupa kada ugovor ima unapred
odredeni rok trajanja. Po isteku tog roka, ugovorne obaveze prestaju bez potrebe
za dodatnim pravnim radnjama.

Ovakav nacin prestanka je uobicajen kod ugovora koji su po svojoj prirodi vre-
menski ograniceni, poput ugovora o zakupu, licenci 1 privremenih poslovnih
angazmana.

Primer: Ugovor o zakupu koji je zaklju¢en na period od pet godina automats-
ki prestaje istekom tog perioda, osim ako se ne produzi novim sporazumom
izmedu ugovornih strana.

Prestanak ugovora jednostranim otkazom primenjuje se kod ugovora koji
su zakljuceni na neodredeno vreme. U takvim slucajevima, ugovorna strana ima
pravo da jednostrano raskine ugovor uz prethodno obavestenje druge strane,
pod uslovima koji su predvideni ugovorom ili zakonom.
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Otkaz ugovora omogucava izlazak iz ugovornog odnosa bez potrebe za doka-
zivanjem povrede ugovornih obaveza (ZOO, ¢l. 358).

Primer: Ugovor o radu moze se raskinuti otkazom zaposlenog ili poslodavca,
pri cemu se moraju postovati propisani otkazni rokovi 1 uslovi otkaza.

Pravna regulacija otkaza ugovora osigurava da ugovorne strane ne budu trajno
vezane obavezama koje vise nisu potrebne ili ekonomski opravdane. Ovaj in-
stitut pruza pravnu sigurnost i omogucava efikasno prilagodavanje ugovornih
odnosa promenama u poslovnim i drustvenim okolnostima (Radisi¢, 2016).

Smrt jedne od ugovornih strana

U odredenim slucajevima, ugovor prestaje smréu jedne od ugovornih strana,
posebno kada je njegovo izvrienje neposredno povezano sa licnim svojstvima
ili sposobnostima te strane. Ovaj nacin prestanka ugovora ima znacajnu ulogu
u obligacionom pravu, jer osigurava da se ugovorne obaveze ne prenose kada
njihova priroda to ne dozvoljava (Markovic¢, 2018).

Ugovori koiji su direktno vezani za licne sposobnosti ugovorne strane prestaju
njenom smrcu. Ovi ugovori zasnovani su na specificnim vestinama, znanju ili
licnim osobinama ugovaraca, te njithovo dalje izvrSenje postaje nemoguce.

Primer: Ugovor sa umetnikom o izradi slike prestaje njegovom smréu, jer se
delo ne moze izvrsiti od strane treceg lica bez obzira na volju ugovornih strana.

S druge strane, ugovori koji se ne zasnivaju na licnim sposobnostima ugovorne
strane 1 koji primarno ureduju imovinske odnose ne prestaju smréu, vec se nji-
hovo izvrienje prenosi na naslednike preminule strane. Ovakvi ugovori ostaju
na snazi 1 obavezuju naslednike da ih ispune u skladu sa prethodno ugovorenim
uslovima (ZOO, ¢l. 359).

Primer: Ugovor o prodaji nepokretnosti ne prestaje smréu prodavcea, vec se
izvr$ava preko njegovih naslednika koji stupaju u ugovorni odnos sa kupcem.

Smrt ugovorne strane, dakle, ne dovodi automatski do prestanka ugovora, ve¢
zavisi od prirode ugovornog odnosa i toga da li je ugovor bio vezan za licne
sposobnosti ugovaraca ili se tice prenosa imovinskih prava. Pravno regulisanje
ovih situacija osigurava stabilnost ugovornih odnosa i sprecava pravnu nesig-
urnost u slucaju smrti jedne od ugovornih strana (Radisi¢, 2010).
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3.7. PoniStenje ugovora

Ponistenje ugovora predstavlja pravni institut kojim se ugovor uklanja iz prav-
nog prometa, ¢ime se brisu njegove pravne posledice i strane se vracaju u stanje
pre njegovog zakljucenja. Ovaj institut ima klju¢nu ulogu u obligacionom pravu,
jer osigurava da pravni promet ostane u skladu sa zakonitim i moralno prih-
vatljivim normama, sprecavajuéi da neispravni ugovori proizvode pravne efekte
(Radisi¢, 2016).

Ugovor moze biti ponisten kada postoji pravna osnova koja dovodi u pitanje
njegovu valjanost. Ponistenje moze nastupiti po zahtevu ugovornih strana ili
po odluci suda, u zavisnosti od okolnosti slucaja. Najcesci razlozi za ponistenje
ukljucuju:
¢ Povredu zakonskih normi — ugovor se moze ponistiti ako je zakljucen
protivno prinudnim propisima ili ako je njegov sadrzaj nezakonit.

e Nedostatak saglasnosti volja — ako je jedna strana prilikom zakljucen-
ja ugovora bila dovedena u zabludu, prevarena ili prinudom naterana da
potpise ugovor.

¢ Nesposobnost ugovorne strane — ugovor moze biti ponisten ako je zak-
ljucen sa licem koje nije bilo poslovno sposobno ili ako druga strana nije
bila svesna njegovih pravnih posledica.

¢ Nemogucnost ispunjenja ugovora — ako je od trenutka zakljucenja
ugovora jasno da njegova realizacija nije moguca.

Ponistenje ugovora moze imati retroaktivno dejstvo, Sto znaci da se ugovor
smatra nepostoje¢im od trenutka njegovog zakljucenja, te dolazi do vracanja
u predasnje stanje, koliko god je to moguce. U nekim slucajevima, sud moze
odrediti i delimi¢no ponistenje, ako samo deo ugovora nije u skladu sa zakonom,
dok ostatak moze ostati na snazi (Anti¢, 2012).

Treba naglasiti da se ponistenje odnosi na konkretan pravni mehanizam kojim se
ugovor formalno eliminiSe iz pravnog prometa.

Pravne posledice ponistenja zavise od razloga zbog kojeg je ugovor uklonjen,
pri ¢emu moze postojati i obaveza naknade stete za stranu koja je trpela Stetne
posledice neispravnog ugovora (Markovi¢, 2018).
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Ponistenje ugovora ima znac¢ajnu funkciju u pravhom prometu, jer omogucava
zadtitu legitimnih interesa ugovornih strana i odrzava pravnu sigurnost. Pravilna
primena ovog instituta osigurava da se ugovorni odnosi temelje na zakonitosti i
savesnosti, sprecavajuci da se ugovorne obaveze izvrsavaju kada su nastale pod
neprihvatljivim pravnim okolnostima.

3.7.1. Nistavi ugovori

Nistavi ugovori su ugovori koji nikada nisu proizvodili pravno dejstvo jer su
od samog pocetka u suprotnosti sa zakonom, moralom ili osnovnim principima
pravnog poretka. Njihova pravna nevaznost apsolutnog je karaktera, $to znaci
da ne mogu postati vazeéi ni naknadnim ispunjenjem obaveza niti saglasnoscu
ugovornih strana (Markovi¢, 2018).

Osnovna karakteristika nistavih ugovora jeste njihova potpuna pravna neefikas-
nost — smatraju se nepostoje¢im od trenutka zakljucenja. Nistavost moze utvr-
diti bilo koja zainteresovana strana, a sud moze ponistiti ugovor i po sluzbenoj
duznosti. Bududi da nistav ugovor ne moze proizvesti pravne posledice, on je
nepopravljiv, §to znaci da ni kasnija saglasnost stranaka ne moze promeniti njeg-
ovu nistavost. (ZOO, ¢l. 103).

Razlozi ni$tavosti ugovora najcesée se odnose na njegovu protivnost zakonu,
moralnim nacelima ili pravnim normama koje stite pravni promet. Ugovori koji
su u suprotnosti sa zakonskim propisima ne mogu proizvesti pravno dejstvo,
¢ime se sprecava da pravno obavezujuéi akti budu iskoriséeni za ostvarivanje
nelegalnih interesa. Tako, na primer, ugovor o prodaji ilegalne robe ili ugovor
kojim se neko obavezuje na izvrenje necasne radnje je nistav (ZOO, ¢l. 103).

Nistavost moze nastati i zbog nemogucnosti predmeta ugovora, kada ugovorena
obaveza ne moze biti izvrsena. Takode, ugovori koji su fiktivno zakljuceni bez
stvarne namere izvrSenja, kao §to su simulirani ugovori koji prikrivaju drugu
pravnu radnju, takode se smatraju nistavim (ZOO, ¢l. 66). Pored toga, ugovor
koji sadrzi nezakonito iskljucenje ili ogranicenje odgovornosti, kao i ugovori sa
nesrazmerno visokim kamatama, podlezu nistavosti kao vidu zastite ugovornih
strana od zloupotreba u pravnom prometu. Institut niStavosti ugovora ima kl-
jucnu funkciju u obligacionom pravu jer sprecava pravno dejstvo nezakonitih
ugovora 1 osigurava pravnu sigurnost u ugovornim odnosima.
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Time se $titi integritet pravnog sistema i onemogucava ostvarivanje koristi iz
radnji koje su u suprotnosti sa zakonom ili moralnim principima (Radisi¢, 2016).

3.7.2. Rusljivi ugovori

Rusljivi ugovori su ugovori koji proizvode pravno dejstvo, ali mogu biti
ponisteni na zahtev ovlas¢enog lica ukoliko postoji pravni razlog za ponistenje.
Za razliku od nistavih ugovora, koji su od pocetka nevazeci, rusljivi ugovori
ostaju na snazi sve dok nadlezni sud ne donese odluku o njihovom ponistenju
(Petrovic, 2015).

Osnovna karakteristika rusljivih ugovora jeste da oni vaze i proizvode pravne
posledice sve dok ih ovlas¢ena strana ne ospori. Ponistenje moze zahtevati samo
lice ¢ija su prava povredena, sto znaci da treca lica ili sud po sluzbenoj duznosti
ne mogu pokrenuti postupak ponistenja. Takode, rusljiv ugovor moze postati
punovazan ako ovlaséena strana naknadno potvrdi njegovu punovaznost, ¢ime

se gubi mogucénost njegovog osporavanja (ZOO, ¢l. 112).

Rusljivost ugovora najcesée se javlja kada ugovorna strana nije slobodno ili pot-
puno svesno izrazila svoju volju pri zaklju¢enju ugovora. To moze biti posledi-
ca zablude o bitnim okolnostima, namerne obmane od strane druge ugovorne
strane, prinude ili nesposobnosti za zakljucenje ugovora.

U takvim situacijama, ugovor ostaje na snazi sve dok ovlaséena strana ne pokrene
postupak ponistenja, ¢cime se osigurava zastita slabije ugovorne strane u obliga-
cionim odnosima (Markovi¢, 2018).

Ponistenje rusljivog ugovora ima retroaktivno dejstvo, §to znaci da se ugovor
smatra nepostojecim od trenutka njegovog zakljuc¢enja. U slucaju ponistenja,
ugovorne strane su u obavezi da se vrate u predasnje stanje, koliko god je to
moguce, a u odredenim situacijama moze postojati i pravo na naknadu Stete za
stranu koja je trpela posledice nevazeceg ugovora (Radisic, 2016).

Institut rusljivosti ugovora omogucéava ocuvanje pravne sigurnosti, jer pruza
ugovornim stranama zastitu od nepostenih uslova prilikom zakljucenja ugovora,
dok istovremeno omogucava stabilnost pravnog prometa kroz moguénost pot-
vrdivanja ugovora. Ovaj mehanizam osigurava ravnotezu izmedu zastite pojedi-
naca i o¢uvanja ugovornih odnosa, $to je od sustinskog znacaja za obligaciono
pravo.
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3.7.3. Razlika izmedu niStavih i rusljivih ugovora

Nistavi i rusljivi ugovori predstavljaju dve razlicite kategorije nevazecih ugov-
ora u obligacionom pravu, pri c¢emu se razlikuju po svom pravnom dejstvu, mo-
guénosti ponistenja, rokovima za osporavanje, pravnim posledicama i osnovima
na kojima se zasnivaju. Ove razlike su klju¢ne za razumevanje pravnih posledica

neispravnih ugovora i odredivanje prava i obaveza ugovornih strana (Petrovic,
2015).

1. Pravno dejstvo ugovora

o Nistavi ugovori nikada ne proizvode pravne posledice, jer se smatra da
nisu ni nastali. Njthova nistavost postoji od samog zakljucenja ugovora i
deluje apsolutno.

o Rusljivi ugovori proizvode pravne posledice sve dok ih ovlaséena strana
ne ospori pred sudom. Oni se smatraju vaze¢im do trenutka donoSenja
odluke o njthovom ponistenju .

2. Mogucnost poniStenja ugovora

o Nistavost ugovora moze utvrditi bilo ko, ukljucujuéi sud po sluzbenoj
duznosti. Bududi da nistav ugovor nikada nije ni imao pravnu snagu, sud
ga moze oglasiti niStavim cak 1 bez inicijative ugovornih strana.

o Rusljivost ugovora moze osporiti samo strana koja je u njemu ostecena.
To znaci da sud ne moze samoinicijativho proglasiti rusljiv ugovor ne-
vazec¢im, ve¢ osteCena strana mora podneti zahtev za ponistenje.

3. Rok za osporavanje ugovora

o Nistav ugovor moze se osporavati u bilo kom trenutku, jer pravo na
utvrdivanje niStavosti ne zastareva. To osigurava pravnu zastitu 1 sprecava
ostvarivanje prava iz nezakonitih ugovora .

o Rusljiv ugovor moze se osporavati samo u zakonom predvidenom roku
—jedna godina od saznanja za razlog rusljivosti, a najkasnije tri godine od
dana zakljucenja ugovora. Ako ovlas¢ena strana propusti rok za ospora-
vanje, ugovor postaje punovazan i ne moze se kasnije ponistiti

4. Mogucnost legalizacije ugovora

o Nistav ugovor ne moze postati punovazan, ¢ak i ako ugovorne strane
zele da ga odrze.
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Nistavost deluje apsolutno i ne moze se otkloniti ni kasnijim ispunjenjem
ugovornih obaveza.

o Rusljiv ugovor moze postati punovazan ako ovlascena strana odluci da
ga potvrdi. Na primer, ako strana koja je bila u zabludi ili pod prinudom
kasnije prihvati ugovor, on postaje pravno valjan.

5. Pravni osnov za poniStenje ugovora

o Nistavi ugovori su u suprotnosti sa zakonom, moralom ili javnim por-
etkom, te njihova nistavost ne moze biti otklonjena. Njihovo postojanje
ugrozava pravni sistem i zato ih zakon tretira kao nepostojece (ZOO, ¢l
103).

o Rusljivi ugovori nastaju zbog nepravilnosti u procesu zakljucenja ugov-
ora (npr. zabluda, prevara, prinuda), ali mogu postati punovazni ako
ovlascena strana odustane od prava na ponistenje.

6. Primeri ugovora

o NiStavi ugovori: ugovor o prodaji droge, ugovor kojim se iskljucu-
je odgovornost za namerno prouzrokovanu $tetu, ugovor zasnovan na
laznim ¢injenicama sa ciljem prevare drzave.

o Rusljivi ugovori: ugovor zakljucen pod pretnjom, ugovor zakljucen

usled obmane, ugovor koji je zakljuc¢ilo maloletno lice bez saglasnosti
staratelja.

Dok su ni§tavi ugovori apsolutno nevazedi i nikada ne proizvode pravne
posledice, rusljivi ugovori su pravno valjani sve dok ih ostecena strana
ne ospori.

Opva razlika osigurava stabilnost ugovornog sistema i omogucava zastitu ugovo-
rnih strana u slucajevima kada su ugovori zakljuéeni pod nepostenim uslovima
(Radisic¢, 2016).
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Ugovor

Kriterijum

Nistavi ugovori

Rusljivi ugovori

Pravno dejstvo

Nikada ne proizvode

pravne posledice.

Proizvode pravne posledice dok
se ne ospore.

Moguénost
ponistenja

Moze ih osporiti bilo ko,
ukljucujudi sud.

Moze ih osporiti samo ostecena
strana.

Rok za ospora-
vanje

Ne zastareva, moze se 0Spo-
ravati uvek.

Moze se osporavati samo u za-
konskom roku.

Mogucnost legal-
izacije

Ne mozZe postati punovazan
(osim u izuzetnim, zakonom
odredenim situacijama — npr.
Konvalidacija ugovora koji
nije zakljucen u propisanoj
formi).

Moze dpostati punovazan ako se
potvrdi.

Pravni osnov

Protivni su prinudnim zakon-
skim normama, moralu ili
javhom poretku.

Nepravilnosti pri zakljuc¢enju
(zabluda, prevara, prinuda).

Tabela 3. Razglika izmedu rusljivib i nistavih ugovora
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4. PROUZROKOVAN]JE STETE KAO
IZVOR OBLIGACIONOG ODNOSA

Prouzrokovanje stete predstavlja jedan od izvora obligacionih odnosa i nastaje
kada jedno lice prouzrokuje drugome Stetu, bilo krsenjem ugovorne obaveze ili
povredom opstih pravnih normi. Osnovni princip naknade Stete zasniva se na
obavezi lica koje je prouzrokovalo stetu da je nadoknadi ostecenom, pri cemu se
razlikuju ugovorna i vanugovorna odgovornost (ZOO, cl. 154).

Ugovorna odgovornost nastaje kada jedna strana ne ispuni ili neuredno ispuni
ugovornu obavezu, §to za posledicu ima prouzrokovanje Stete drugoj strani. Va-
nugovorna odgovornost proizlazi iz delikta, odnosno Stetnih radnji koje nisu
zasnovane na ugovoru, ali prouzrokuju imovinsku ili neimovinsku $tetu trecem
licu (Radisi¢, 2016).

Osnovni uslovi za naknadu Stete ukljuc¢uju postojanje Stetne radnje, nastanak
Stete, uzrocnu vezu izmedu radnje 1 Stete, kao 1 postojanje krivice, osim u sluca-
jevima objektivne odgovornosti, gde se Steta nadoknaduje bez obzira na krivicu.
Naknada stete ima za cilj da ostecenu stranu dovede u stanje u kojem bi bila da
stetna radnja nije izvrsena, cime se osigurava pravi¢nost i stabilnost obligacionih
odnosa (Markovi¢, 2018).

4.1. Pojam i vrste Stete

Steta predstavlja gubitak koji osteéeni trpi kao posledicu odredenog dogadaja
koji se moze pripisati delovanju treceg lica ili prirodnom uzroku. U obligacionom
pravu, Steta se definiSe kao povreda subjektivhog prava ili pravnog interesa
nekog lica koja rezultira umanjenjem njegove imovine, propustanjem odredene
imovinske koristi ili povredom njegovih licnih dobara. Osnovni cilj instituta
naknade Stete jeste vracanje ostecenog u stanje u kojem bi se nalazio da Stetna
radnja nije nastupila (Radisic, 2016).
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Prema ZOO, odgovornost za Stetu postoji kada je ispunjen niz uslova, ukljucu-
juci postojanje Stete, uzrocnu vezu izmedu stetne radnje i posledice, kao i odgov-
ornost Stetnika.

Steta se, prema opéteprihvaéenoj klasifikaciji, deli na materijalnu (imovinsku)
i nematerijalnu (neimovinsku) Stetu. Materijalna Steta obuhvata sve oblike
ekonomskih gubitaka koji se mogu kvantifikovati u novcu, dok nematerijalna
Steta predstavlja povredu neimovinskih dobara, poput fizickog i psihickog integ-
riteta, ugleda, casti i dostojanstva. Pored ove podele postoji i podela na stvarnu
stetu i izmaklu dobit, neposrednu i posrednu Stetu kao i pozitivni i negativni
interes.

4.2. Naknada materijalne Stete

Materijalna Steta predstavlja imovinski gubitak koji osteceni pretrpi i koji se
moze izraziti u novéanom iznosu. Pravno, ona se definise kao skodljiva promena
na imovini nekog lica, a odgovornost za njenu naknadu zasniva se na obliga-
cionim pravilima koja propisuju obestec¢enje ostecenog lica.

Ova vrsta Stete obuhvata dve osnovne komponente:

e Stvarna Steta (damnum emergens) — odnosi se na gubitak koji je ve¢ nastao,
ukljucujudi unistenje ili ostecenje imovine, troskove lecenja, gubitak zarade
1 druge direktne materijalne posledice.

e Izmakla dobit (Jucrum cessans) — podrazumeva imovinsku korist koju bi

osteceni stekao da nije doslo do Stetnog dogadaja, a koja mu je propustena
usled delovanja stetnika (Radisic, 2016).

Pravo na naknadu materijalne $tete moze se ostvariti ukoliko su ispunjeni sledeci
uslovi:

1. Postojanje $tete — Steta mora biti objektivno utvrdena i dokaziva, pri
¢emu se razlikuju neposredna i posredna steta. Neposredna Steta nastaje
kao direktna posledica Stetne radnje, dok posredna Steta predstavlja njenu
indirektnu posledicu.

2. Stetna radnja ili propustanje — Odgovornost moze nastati zbog aktivne
radnje ili propustanja lica da postupi u skladu sa pravnim obavezama.
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3. Uzroc¢na veza — Izmedu Stetne radnje i nastale Stete mora postojati jasna
uzrocno-posledicna povezanost.

4. Krivica Stetnika — Odgovornost za Stetu moze postojati u obliku namere
(dolus) ili nehata (culpa), dok se u odredenim slucajevima primenjuje objek-
tivna odgovornost, pri kojoj se naknada dosuduje nezavisno od postojanja
krivice (Anti¢, 2012).

Naknada materijalne Stete najcesce se ostvaruje u novcanom iznosu, ali sud
moze naloziti i povracaj stvari u predasnje stanje ukoliko je to moguée. Kod
ugovornih odnosa primenjuju se posebna pravila ugovorne odgovornosti, dok
se kod vanugovornih odnosa primenjuje opsti rezim odgovornosti za Stetu (Mar-
kovi¢, 2018).

U obligacionom pravu razlikuje se i pozitivni i negativni interes kod stete.
Pozitivni interes odnosi se na stetu koja nastaje usled neispunjenja ugovora ili
njegovog neadekvatnog ispunjenja, dok negativni interes podrazumeva Stetu
nastalu zbog povrede opravdanog ocekivanja da ée do ugovora dodi.

Pravila o naknadi materijalne stete uredena su odredbama ZOO, koje predvidaju
nacine obestecenja, ogranicenja odgovornosti i posebne slucajeve oslobadanja
od odgovornosti, poput situacija vise sile, krivice oste¢enog ili ugovornih klauzu-
la koje iskljucuju odgovornost. U pojedinim slucajevima odgovornost moze biti
prenesena na treca lica, poput roditelja za maloletnike, poslodavaca za zaposlene
ili pravnih lica za radnje svojih organa.

Materijalna Steta predstavlja osnov za naknadu u sirokom spektru pravnih situ-
acija. Njena regulativa omogucava pravicno obestecenje ostecenih lica i osigu-
rava stabilnost pravnog prometa, uz jasna pravila koja stite obe strane u obliga-
cionim odnosima.

4.2.1. Problem naknade staro za novo

Jedno od klju¢nih pitanja kod naknade materijalne Stete jeste problem ,,sta-
ro za novo“. Ovaj problem se javlja kada naknada stete dovodi do poboljsanja
imovinskog stanja oste¢enog u odnosu na stanje pre nastanka stete. U tim situ-
acijama postavlja se pitanje da li osteceni treba da snosi deo troskova obnavljanja
imovine.
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e Nacelo potpune naknade Stete — Prema opstem pravilu, naknada stete
treba da dovede ostecenog u isti imovinski polozaj u kojem bi bio da steta
nije nastala, ali ne sme dovesti do njegovog neopravdanog bogacenja.

e Amortizacija oStecene stvari — Ako se umesto ostecenog dela imovine
postavlja novi deo (npr. ako se osteceni automobil popravlja uz ugradnju
potpuno novih delova), moguce je da se oste¢eni obaveze da snosi deo
troskova zbog poboljsanja imovine.

e Sudska praksa — Sudovi prilikom odlucivanja vode racuna o stepenu
amortizacije 1 ekonomskoj vrednosti poboljsanja, te mogu dosuditi samo
delimi¢nu naknadu ako bi u suprotnom doslo do neopravdanog bogacenja
ostecenog,

Ovaj problem se narocito javlja u slucajevima osiguranja imovine i saobra¢ajnih
nesreca, gde osiguravaci ¢esto umanjuju isplatu naknade Stete pozivajuci se na
princip amortizacije i procenjenu vrednost ostecenog predmeta pre nezgode.

4.3. Naknada nematerijalne Stete

Nematerijalna Steta obuhvata Stetu koja ne utice direktno na imovinu oste¢enog,
ve¢ pogada njegova licna dobra, kao $to su zivot, zdravlje, sloboda, ¢ast, ugled i
dostojanstvo. Ova vrsta Stete svodi se na psihicko uznemirenje u vidu fizickog ili
dusevnog bola, patnje i straha.

Vrste nematerijalne Stete prema ZOO:

1. Fizi¢ki bol i patnja — Steta koja nastaje kao posledica telesne povrede
ili bolesti izazvane Stetnim dogadajem. Osteceni trpi bol usled fizickog
ostecenja organizma, kao §to su povrede u saobracajnoj nesreci ili posled-
ice nesavesnog medicinskog postupka.

2. DuSevni bol zbog umanjenja Zivotne aktivnosti — OSsteceni pretrpi tra-
jno ili privremeno smanjenje telesnih funkcija, $to moze ukljucivati inva-
liditet ili smanjenu radnu sposobnost.

3. Dusevni bol zbog naruZenosti — Povrede koje trajno menjaju fizicki
izgled lica ili tela, uzrokujuci psiholosku patnju oste¢enog.

4. Dusevni bol zbog povrede ugleda, &asti i dostojanstva — Steta koja
nastaje usled klevete, uvrede ili povrede dostojanstva i profesionalnog
ugleda pojedinca.
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5. Strah — Intenzivan osecaj ugrozenosti koji moze imati dugotrajne posled-
ice na psihicko stanje oste¢enog.

Za razliku od materijalne Stete, nematerijalna Steta se ne moze precizno izrazi-
ti u novcanom ekvivalentu, pa se naknada ostvaruje kroz pravi¢nu nov¢anu
satisfakciju. Sud prilikom dosudivanja visine naknade uzima u obzir sledece
kriterijume:

e Jacinu i trajanje bola i patnje — Vedi intenzitet i duze trajanje bola vodi
ka ve¢em iznosu naknade.

e Stepen povrede licnih dobara — Povrede dostojanstva, ugleda ili in-
tegriteta mogu imati dugotrajne efekte na drustveni i profesionalni zivot
ostecenog,

e Posledice straha — Ukoliko strah ostavlja trajne psihicke posledice i
znacajno uti¢e na normalno funkcionisanje osobe, naknada moze biti visa.

Naknada nematerijalne Stete odreduje se u svakom slucaju pojedinacno, a
cilj je postizanje pravicne satisfakcije oste¢enog uz izbegavanje prekomernog
obestecenja ili neopravdanog bogacenja. Sudovi se prilikom odlucivanja oslanja-

ju na sudsku praksu, standarde pravicnosti i okolnosti konkretnog slucaja.

Karakteristika Materijalna Steta Nematerijalna Steta
Definicija Steta koja se odnosi na|Steta koja ne utice direktno
umanjenje imovine ostecenogili | na imovinu oste¢enog, veé
sprecavanje njenog povecanja. [na njegova licna prava i
dostojanstvo.
Obuhvata UniStenje ili ostecenje stvari, gu- [ Fizicki bol, dusevna patnja i

bitak zarade, izmaklu dobit. strah.

Nacin procene

Kvantitativho — moze se izraziti
u novcanom ckvivalentu na os-
novu konkretnih dokaza.

Kvalitativno — odreduje se
pravicnom novéanom = nak-
nadom koju sud procenjuje.

Cilj naknade

Vracanje oste¢enog u prethod-
no imovinsko stanje.

Obezbedivanje pravicne satis-
fakcije za pretrpljene dusevne
1 fizicke bolove.

Nacin isplate

Nadoknada u obliku novcanog
iznosa ili vracanje stvari u
predasnje stanje.

Nov¢ana satisfakcija odredena
prema intenzitetu pretrpliene
stete.

Tabela 4. Raglika izmedu materijalne i nematerijalne Stete
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Ova tabela jasno prikazuje razlike izmedu materijalne i nematerijalne Stete, kako
bi se olaksalo razumevanje njihovog obima, pravnog tretmana i na¢ina naknade.

4.4. Posebni slucajevi naknade Stete

U obligacionom pravu prepoznaju se razliciti oblici odgovornosti za stetu, pri
¢emu se posebne vrste odgovornosti odnose na specificne situacije u kojima
moze nastati Steta. Ove odgovornosti uredene su ZOO 1 razvijene u pravnoj
doktrini kako bi osigurale pravi¢nu naknadu ostecenima i jasno definisale odgov-
ornost lica koja upravljaju rizicnim stvarima, delatnostima ili situacijama.

4.4.1. Odgovornost za Stetu izazvanu opasnom stvari ili opasnom
delatnos¢u

Odgovornost za stetu nastalu upotrebom opasnih stvari ili vrSenjem opasne
delatnosti zasniva se na principu objektivne odgovornosti, sto znaci da imalac
stvari ili delatnosti odgovara za Stetu nezavisno od krivice. Opasne stvari su one
koje zbog svojih osobina ili polozaju u prostoru mogu izazvati stetu (npr. ek-
splozivi, otrovi, hemikalije, saksija postavljena na prozorsku dasku, automobil
u voznji), dok su opasne delatnosti one koje zbog svog nacina obavljanja pred-
stavljaju povecan rizik (npr. gradevinski radovi, hemijska proizvodnja). Imalac
opasne stvari ili delatnosti moze se osloboditi odgovornosti samo ako dokaze da
je Steta nastala iskljucivo krivicom ostecenog ili treceg lica, ili kao posledica vise
sile (ZOO, ¢l. 177).

4.4.1.2. Odgovornost za Stetu koju je izazvala opasna Zivotinja

Vlasnik ili drzalac zivotinje odgovara za $tetu koju ona prouzrokuje, bez ob-
zira na to da li se Zivotinja u trenutku nastanka Stete nalazila pod njegovom
kontrolom ili je pobegla. Ova odgovornost se zasniva na objektivhom principu,
s§to znaci da vlasnik odgovara bez obzira na njegovu krivicu, osim ako dokaze
da je preduzeo sve mere predostroznosti da spreci Stetu. U nekim slucajevima,
odgovornost moze biti prenesena na profesionalnog ¢uvara ili instituciju kojoj je
zivotinja bila poverena.
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4.4.1.3. Odgovornost za Stetu koju je izazvala gradevina

Vlasnik gradevine odgovara za stetu nastalu usled njene neispravnosti ili urusa-
vanja. Ova odgovornost obuhvata $tete izazvane losim odrzavanjem, neadekvat-
nom konstrukcijom ili nedostacima u izgradnji. Imalac gradevine ne moze se
osloboditi odgovornosti osim ako dokaze da je Steta nastala krivicom oste¢enog
ili treceg lica, ili kao posledica nepredvidenih okolnosti koje nije mogao spreciti.

4.4.1.4. Odgovornost za Stetu izazvanu padom, bacanjem ili
prosipanjem necleg iz prostotije

Ako neko lice pretrpi Stetu usled toga $to je nesto palo, prosuto ili baceno iz
necije prostorije, odgovornost snosi imalac prostorije. Ova odgovornost pos-
toji 1 kada nije moguce ta¢no utvrditi koje lice je izazvalo Stetu, jer se pretpostavl-
ja da je imalac prostorije duzan da vodi racuna o bezbednosti. Imalac se moze
osloboditi odgovornosti ako dokaze da je Stetu izazvala visa sila ili trece lice koje
je neovlaséeno uslo u prostoriju.

4.4.2.0dgovornost za Stetu koju uzrokuje stvar sa nedostatkom

Proizvodaci 1 uvoznici snose odgovornost za Stetu koju izazovu proizvodi
sa nedostatkom. Proizvod ima nedostatak ako ne pruza ocekivanu sigurnost,
bilo zbog greske u proizvodniji, dizajnu ili nedovoljnih upozorenja o moguéim
rizicima. Ova odgovornost je objektivna, $to znaci da se Steta nadoknaduje bez
obzira na to da li je proizvodac bio kriv. Oste¢eni ima pravo na naknadu Stete ako
dokaze da je proizvod bio neispravan i da je taj nedostatak direktno uzrokovao
stetu.

4.4.3.0dgovornost u slucaju udesa izazvanog motornim vozilom u
pokretu

Kod saobracajnih nesreca izazvanih motornim vozilima primenjuje se posebna
pravila odgovornosti. Ako u udesu ucestvuju dva motorna vozila, odgovornost
imalaca odreduje se prema njihovoj krivici. U slucaju kada nijedan od ucesnika
nije kriv, Steta se deli ravnopravno izmedu imalaca vozila. Ako je jedno vozilo
izazvalo nesrecu svojom krivicom, njegov imalac snosi potpunu odgovornost za
Stetu.
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Pored toga, ako je u udesu povredeno trece lice, imalac vozila odgovara za nak-
nadu $tete tom licu, osim ako dokaze da je nesreca nastala isklju¢ivo njegovom
krivicom ili dejstvom vise sile (ZOO, ¢l. 178).

4.4.4.0dgovornost organizatora priredbi

Organizator javnih priredbi, festivala i slicnih dogadaja odgovoran je za stetu

nanetu ucesnicima i posetiocima usled neadekvatne organizacije, propusta u
obezbedenju ili neadekvatnih bezbednosnih mera. Ova odgovornost se zasniva
na pretpostavci da organizator mora preduzeti sve mere kako bi zastitio lica koja
prisustvuju dogadaju.
Ove posebne vrste odgovornosti za Stetu imaju za cilj da obezbede pravicnu
naknadu ostecenima i da podstaknu lica koja se bave odredenim delatnostima ili
poseduju odredene stvari da preduzmu sve potrebne mere predostroznosti kako
bi sprecili nastanak Stete

4.4.5.0dgovornost za §tetu izazvanu teroristiCkim aktima,
javnim demonstracijama i manifestacijama

Za Stetu nastalu tokom teroristickih akata, demonstracija ili drugih nasilnih
dogadaja, odgovorna je drzava. Drzava snosi odgovornost zbog svoje obav-
eze da osigura javni red i bezbednost gradana. Organizatori 1 ucesnici nasilnih
dogadaja nemaju pravo na naknadu Stete, osim ako dokazu da nisu ucestvovali
u njenom izazivanju.

4.5. Naknada Stete zbog prikracivanja prava liCnosti

Prava licnosti predstavljaju neimovinska dobra koja su neodvojivo povezana
sa integritetom pojedinca i njegovim drustvenim identitetom. Povreda ovih pra-
va moze prouzrokovati nematerijalnu Stetu, $to opravdava pravo oste¢enog na
pravicnu satisfakciju kroz novcanu ili nenovcéanu naknadu. Prema ZOO, pravo
na naknadu nematerijalne Stete priznaje se u slucajevima kada su povredena pra-
va licnosti, ukljucujuéi dostojanstvo, ugled, cast, slobodu, privatnost i telesni i
psihicki integritet.
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Povreda prava licnosti moZe imati razlicite oblike, ukljucuju¢i:

Fizicke povrede — posledice telesnog osteCenja ili invaliditeta usled neza-
konite radnje.

Telesna povreda i1 ostecenje zdravlja predstavljaju osnov za ostvarivanje prava
na naknadu nematerijalne Stete, jer dovode do fizickog bola, patnje, smanjenja
zivotne aktivnosti i potencijalnog trajnog invaliditeta. Lice koje je pretrpelo tele-
snu povredu ili narusavanje zdravlja moze zahtevati naknadu Stete za:

e Fizi¢ki bol i patnju — obuhvata bol uzrokovan samom povredom,
medicinskim tretmanima, rehabilitacijom 1 drugim fizickim posledicama.

¢ Smanjenje Zivotne aktivnosti — odnosi se na umanjenu mogucénost
obavljanja svakodnevnih aktivnosti, gubitak radne sposobnosti ili trajni
invaliditet.

e Psihicke posledice povrede — ukljucuje stres, strah i dusevnu patn-

ju povezanu sa telesnim oStecenjem i dugotrajnim posledicama povrede
(ZOO, ¢l. 200).

Naknada stete zbog telesne povrede ima za cilj ne samo kompenzaciju pretr-
pljenih bolova, ve¢ i obezbedivanje adekvatne satisfakcije za umanjen kvalitet
zivota oste¢enog. Sudovi prilikom dosudivanja naknade uzimaju u obzir jacinu
1 trajanje bola, posledice povrede na svakodnevni zivot i mogucnost potpunog
oporavka. U slucaju trajnih posledica, naknada moze biti znatno visa, u zavis-
nosti od stepena invaliditeta i uticaja povrede na profesionalni i drustveni zivot
ostecenog,

Smrt lica

U slucaju da Stetna radnja dovede do smrti lica, pravo na naknadu Stete imaju
¢lanovi uze porodice preminulog. Ova vrsta nematerijalne Stete obuhvata:

e DusSevni bol zbog gubitka bliske osobe — pravo na naknadu imaju
brac¢ni i vanbracni partner, deca, roditelji i druga bliska lica koja su pretr-
pela znacajnu emocionalnu patnju zbog smrti ostecenog.

e Naknada troSkova sahrane — obuhvata realne troskove koji su nastali u
vezi sa sahranom i drugim propratnim obavezama.
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e Izgubljeno izdrZavanje — ako je preminulo lice izdrzavalo ¢lanove po-
rodice, oni mogu traziti naknadu iznosa koji bi im pripadao da je izdrzav-
alac ostao ziv.

Prilikom odredivanja visine naknade, sud procenjuje stepen emocionalne pov-
ezanosti izmedu preminulog 1 ostecenih, intenzitet i trajanje dusevnog bola, kao
1 specificne okolnosti slucaja. Naknada se dodeljuje u vidu praviéne novcane
satisfakcije, koja treba da umanji pretrpljenu patnju, ali ne moze u potpunosti
kompenzovati gubitak bliske osobe.

Dusevni bol uzrokovan naruSavanjem dostojanstva, Casti, ugleda ili emo-
cionalne stabilnosti.

Povreda casti i ugleda moze nastati usled iznoSenja neistinitth tvrdniji, klevete,
uvrede ili drugih radnji koje umanjuju drustveni 1 profesionalni status pojedinca.
U skladu sa ¢l. 1991200 ZOO, lice ¢ija je cast ili ugled povreden moze zahtevati:

¢ Naknadu nematerijalne Stete u vidu pravicne novcane satisfakcije

— odreduje se u zavisnosti od tezine povrede, nacina na koji je izvrsena i
posledica koje je proizvela.

¢ Obijavljivanje ispravke ili presude — ako je povreda ucinjena putem
medija ili javnih izjava, sud moze naloziti objavljivanje presude, ispravke
ili izvinjenja.
¢ Naknadu za pretrpljeni dusevni bol — sud uzima u obzir trajanje pos-
ledica, stepen javnog ponizenja i uticaj povrede na profesionalni i privatni
zivot ostecenog.
Sudska praksa pokazuje da naknada stete zbog povrede casti 1 ugleda treba da

bude srazmerna tezini povrede, ali i da spreci eventualnu zloupotrebu ovog pra-
va kroz prekomerne odstetne zahteve.

U slucaju da je povreda casti i ugleda izazvala znacajne posledice po profesional-
ni zivot ostecenog, sud moze dosuditi i dodatnu naknadu za izgubljene poslovne
prilike i smanjenje profesionalne reputacije

Prema sudskoj praksi u Republici Srbiji, naknada za povredu prava licnosti do-
deljuje se u vidu:

1. Novc¢ane naknade — iznos koji sud odreduje kao pravicnu satisfakciju,
uzimajuci u obzir intenzitet 1 trajanje pretrpljene povrede.
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2. Nenovcane naknade — objavljivanje presude, ispravke, izvinjenja ili dru-
gih vidova rehabilitacije ugleda ostecenog.

U sudskoj praksi zabelezeni su slu¢ajevi u kojima su dosudene znacajne naknade
za povredu prava li¢nosti, narocito u slucajevima neosnovanog lisenja slobode,
narusavanja ugleda i diskriminacije. Pravicna satisfakcija se ne tretira kao kazna,
vec kao sredstvo vracanja narusene psihicke ravnoteze ostecenog .

Naknada Stete zbog prikracivanja prava licnosti ne sluzi samo kao kompenzacija
oste¢enom licu, ve¢ 1 kao mehanizam zastite osnovnih ljudskih prava. Pravi¢na
satisfakcija omoguéava saniranje posledica povrede, dok istovremeno deluje pre-
ventivno, odvracajuci potencijalne povredioce od buducih nezakonitih radnji.
Pravna regulativa u Republici Srbiji, oslonjena na ZOO 1 sudsku praksu, nastoji
da uspostavi ravnotezu izmedu zastite pojedinca i sprecavanja neosnovanog bo-
gacenja kroz prekomerne odstetne zahteve.

4.6. Utvrdivanje Stete

Naknada sStete u obligacionom pravu ima za cilj uspostavljanje pravedne rav-
noteze izmedu interesa ostecenog i odgovornog lica, uz istovremenu prevenci-
ju daljih Stetnih radnji. Prema ZOO nadoknaduje se materijalna (imovinska) i
nematerijalna (neimovinska) Steta, pri cemu se primenjuju razliciti pravni me-
hanizmi za utvrdivanje visine naknade i posebna pravila za njeno eventualno
umanjenje.

U zavisnosti od prirode $tete i okolnosti konkretnog slucaja, pravni sistem pred-
vida dva osnovna nacina nadoknade Stete:

1. Naturalna restitucija — podrazumeva vracanje u predasnje stanje, kada
je to moguce. Na primer, ako je neka stvar oste¢ena, odgovorno lice moze
biti obavezano da je popravi ili vrati istovetnu stvar (Becirovi¢ Ali¢, Ljajic,
2019).

2. Nov¢ana naknada — koristi se u slucajevima kada nije moguce ili cel-
ishodno vratiti osteceno lice u stanje pre nastanka Stete. Kod materijalne
stete, naknada se isplacuje u iznosu jednakom pretrpljenom gubitku ili iz-
makloj dobiti. Kod nematerijalne $tete, sud odreduje pravicnu satisfakciju
na osnovu intenziteta i trajanja fizickog ili diSevnog bola i straha (Be¢irovi¢
Ali¢, Lijaji¢, 2019).
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Prilikom odredivanja visine stete, sudovi se rukovode razli¢itim kriterijumima, u
zavisnosti od toga da li je re¢ o materijalnoj ili nematerijalnoj steti.

Visina materijalne Stete utvrduje se na osnovu:

e Stvarnog gubitka (damnum emergens) — procenjuje se na osnovu trzisne
vrednosti oste¢ene ili uniStene stvari, kao i dodatnih troskova vezanih za
sanaciju Stete.

o Izmakle dobiti (lucrum cessans) — odnosi se na prihod koji bi ostecent ost-
vario da nije doslo do s$tetnog dogadaja (npr. izgubljena zarada, poslovna
prilika).

Kod nematerijalne stete, sud prilikom odredivanja visine naknade uzima u obzir:

e Intenzitet i trajanje bola i patnje — $to je veci intenzitet i duze trajanje
posledica, to je visi iznos naknade.

e Znacaj povredenog prava — cast, ugled i dostojanstvo pojedinca cesto se
procenjuju u odnosu na njegov drustveni i profesionalni status.

¢ Specificne okolnosti slu¢aja — sudovi analiziraju pojedinacne faktore,

kao §to su starost ostecenog, njegova profesija 1 nacin na koji je povreda
uticala na kvalitet zivota (Becirovi¢ Ali¢, Ljaji¢, 2019).

U pojedinim slucajevima, sud moze smanjiti iznos naknade Stete, pri cemu se
vode racuna o slede¢im okolnostima:

¢ Doprinos ostecenog nastanku Stete — ako je osteceni svojim postupan-
jem doprineo nastanku ili uveéanju Stete, sud moze umanjiti naknadu
srazmerno njegovom doprinosu. Na primer, ako je povredeni presao ulicu
van pesackog prelaza i bio udaren vozilom, naknada moze biti smanjena.

o Teska materijalna situacija Stetnika — sud moze, u izuzetnim sluca-
jevima, smanjiti naknadu stete ako bi njeno potpuno isplac¢ivanje dovelo
stetnika u krajnje nepovoljnu ekonomsku situaciju.

¢ Ova mogucnost postoji iskljucivo kod nematerijalne Stete i primenjuje se
restriktivno.

e Pravi¢nost i sudska diskrecija — sud moze prilagoditi iznos naknade u
slucajevima kada bi standardna odsteta dovela do ocigledne nesrazmere

izmedu tezine povrede i visine naknade. Ovaj princip se primenjuje naroci-
to kod povrede ugleda i casti (Becirovi¢ Ali¢, Ljaji¢, 2019).
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Institut naknade stete u obligacionom pravu zasniva se na nacelu pravicnosti
1 zadtite ostecenog, ali istovremeno mora postojati jasna pravna osnova za ut-
vrdivanje odgovornosti Stetnika. Da bi pravo na naknadu Stete bilo ostvareno,
neophodno je da budu ispunjene odredene pretpostavke koje omoguéavaju ut-
vrdivanje odgovornosti lica koje je prouzrokovalo $tetu. Prema ZOO, osnovni
uslovi za priznavanje obaveze naknade stete ukljucuju uzro¢nu vezu, krivicu,
protivpravnost Stetne radnje i odgovornost.

4.6.1. Uzrocna veza izmedu Stetne radnje i posledice

Uzrocna veza (kauzalna veza) predstavlja osnovni uslov odgovornosti za Stetu,
jer je neophodno da izmedu Stetne radnje 1 posledice postoji direktna pov-
ezanost. Drugim re¢ima, Steta mora biti rezultat konkretnog postupanja ili pro-
pusta Stetnika. Ako uzrocna veza ne postoji, odgovornost za naknadu sStete ne
moze biti utvrdena.

U praksi, uzrocna veza se ispituje prema teoriji adekvatne uzroCnosti, prema
kojoj stetna radnja mora biti takve prirode da se, u redovnom toku stvari, moze
smatrati uzrokom nastanka Stete. Ova teorija iskljucuje odgovornost u slucajevi-
ma kada je Steta posledica nepredvidenih ili neuobicajenih okolnosti, koje se ne
mogu objektivno pripisati radnji Stetnika.

Na primer, ako vozac izazove saobracajnu nesrecu u kojoj povredeno lice kasnije
dobije infekciju u bolnici 1 preminulo je, postavlja se pitanje da li je nesreca uzrok
smrti. Ako se dokaze da je infekcija nastala usled medicinskog propusta, a ne
direktno zbog saobracajne nesrece, vozac nece snositi odgovornost za posledice
koje nisu bile adekvatna posledica njegove radnje.

4.6.2. Krivica kao osnov odgovornosti

Krivica predstavlja klju¢ni element u odgovornosti za naknadu Stete, jer po-
drazumeva da je Stetnik svojim ponasanjem, bilo namerno ili iz nehata, doprineo
nastanku $tetnih posledica. U pravnoj teoriji razlikuju se dva osnovna oblika
krivice:

o Umisljaj (do/us) — kada stetnik namerno izazove Stetu, svesno zeledi ili
pristajudi na posledice svog postupanja.
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e Na primer, ako neko namerno osteti tudu imovinu ili povredi drugo lice,
odgovornost za naknadu Stete bice potpunog karaktera.

e Nehat (cz/pa) — kada Stetnik nije imao nameru da prouzrokuje Stetu, ali je
delovao nesavesno, nepazljivo ili suprotno pravnim i drustvenim pravili-
ma. Nehat se dalje deli na grubi nehat, kada je Stetnik postupao krajnje
nepazljivo (npr. vozac koji nepropisno pretic¢e u lo§im vremenskim uslovi-
ma), i obi¢ni nehat, kada je do Stete doslo usled manjka paznje koiji se
moze ocekivati od prosecne osobe (Anti¢, 2012).

Tako je krivica osnov za odgovornost, postoje i slu¢ajevi objektivhe odgov-
ornosti, gde nije potrebno dokazivati krivicu stetnika. Ova vrsta odgovornosti
primenjuje se kod opasnih stvari i delatnosti (npr. eksplozivnih materija, hemi-
kalija, motornih vozila), gde se odgovornost zasniva na samom posedovanju ili
rukovanju opasnom stvari (ZOO, cl. 174).

4.6.3. Protivpravnost Stetne radnje

Da bi odredena radnja bila osnov za odgovornost, ona mora biti protivpravna,
$to znaci da se njome krsi zakon, moralna nacela ili drustvena pravila ponasanja.
Protivpravnost moze postojati u dva oblika:

¢ Aktivna radnja — kada neko svojim postupanjem direktno izazove Stetu,
npr. fizickim napadom, uniStenjem tude stvari ili povredom ugovorne
obaveze.

e Propust (omissiones) — kada neko ne preduzme radnju koju je bio duzan
da preduzme, a time je prouzrokovao Stetu. Na primer, lekar koji ne pre-

duzme hitne mere pomoci pacijentu moze biti odgovoran zbog propusta
u radu (Radisi¢, 20106).

Medutim, nisu sve radnje koje dovedu do Stete protivpravne. Postoje situacije
kada se steta moze naneti zakonitim postupanjem, kao sto je nuzna odbrana ili
krajnja nuzda, u kojima se odgovornost iskljucuje (¢l. 161 ZOO).
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4.6.4. Odgovornost

Odgovornost u pravnom smislu predstavlja obavezu odredenog lica da snosi
pravne posledice zbog povrede zakonom ili ugovorom utvrdenih obaveza. U
okviru obligacionog prava, odgovornost se najcescée javlja u kontekstu odgovor-
nosti za Stetu, gde jedno lice snosi posledice za nanetu stetu drugom licu.

Prema opstem pravnom shvatanju, odgovornost podrazumeva postojanje
pravne norme koja odreduje obavezu, krsenje te obaveze, kao i sankciju koja
nastupa kao posledica nepostovanja pravila. U obligacionom pravu, odgovor-
nost se prvenstveno odnosi na naknadu Stete 1 moze imati ugovorni ili vandu-
govorni karakter.

4.6.4.1. Krivi¢na i gradanska odgovornost

Odgovornost za stetu moze biti zasnovana na gradanskoj ili krivi¢noj odgov-
ornosti, u zavisnosti od vrste povrede prava i posledica koje nastaju.

Krivicna 1 gradanska odgovornost predstavljaju dva osnovna oblika pravne
odgovornosti, pri ¢emu se razlikuju po pravnom osnovu, svrsi, posledicama i
uslovima za njihovo postojanje. Gradanska odgovornost je sira po domasaju od
krivicne odgovornosti, jer moze nastati 1 kada radnja nema obelezja protivprav-
nosti — klju¢no je postojanje stetne posledice.

Krivicna odgovornost nastaje kada neko lice izvrsi radnju koja je zakonom
propisana kao krivicno delo. Ona se zasniva na principu nulum crimen sine lege, $to
znaci da ne moze postojati bez zakonskog osnova. Kriviéna odgovornost uvek
pretpostavlja lichu odgovornost pocinioca 1 vezana je za kazne koje pogadaju
licnost ucinioca, kao $to su zatvorska kazna, novcana kazna ili druge sankcije.
Njena osnovna svrha je individualna i generalna prevencija, odnosno spreca-
vanje ponavljanja krivi¢nih dela i zastita drustva.

Gradanska odgovornost, s druge strane, odnosi se na obavezu nadoknade stete
imoze postojati ¢ak i kada ne postoji protivpravna radnja u smislu krivicnog pra-
va. Ona nije uvek vezana za licnu odgovornost, sto znaci da, na primer, roditel;
moze odgovarati za $tetu koju prouzrokuje dete.

Takode, gradanska odgovornost moze postojati i bez krivice, u sluc¢ajevima ob-
jektivhe odgovornosti.
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Njena svrha nije sankcionisanje, ve¢ otklanjanje Stetne posledice, a posledica
gradanske odgovornosti jeste kazna u vidu naknade stete, koja pogada imovinu
pocinioca.

Dok krivicna odgovornost ima primarni cilj zastite javnog interesa, gradanska
odgovornost stiti individualne interese ostecenih lica. U nekim situacijama, ista
radnja moze istovremeno izazvati i krivicnu i1 gradansku odgovornost, kao na
primer u slucajevima nanosenja telesnih povreda, gde ucinilac moze biti krivi¢no
gonjen 1 istovremeno obavezan na naknadu $tete oste¢enom licu.

Kriterijum Krivicna odgovornost Gradanska odgovornost
Pokretanje pos- | Drzavni_organ (po sluzbenoj | Osteceno lice (privatna tuzba)
tupka duznosti)

Pravni osnov Posledica protivprayne radnje Moze nastati i kao rezul-
(nulum crivien sine lege). tat radnje koja nije izricito

zabranjena ali je protivna
dristvenim nofmama.

Cilj odgovornosti | Individualna i generalna pre- Otklanjanje $tetne posledice.
vencija.
Odgovornost Pretpostavlja lichu odgovornost | Nije neodvogivp vezana za
pocinioca. licnost (roditelj moze odgov-
arati za dete).
Krivica Zasniva se na krivici odgovor- | Moze postojati i bez odgovo-
nog lica. rnog lica (objektivna odgovo-
rnost).
Vrsta kazne Kazne nad licnos¢u (zatvorska, | Kazne nad imovinom (nakna-
novcana kazna). da stete).

Tabela 5. Raglika izmedu krivicne i gradanske odgovornosti

ITako se krivicna 1 gradanska odgovornost razlikuju, u nekim slucajevima mogu
postojati istovremeno — npr. ako neko izazove nesrecu iz nehata, moze odgov-
arati 1 krivicno (za ugrozavanje bezbednosti) 1 gradanski (za naknadu stete).

Naknada stete predstavlja jedan od najvaznijih vanugovornih izvora obliga-
cionog prava. Kada jedno lice prouzrokuje stetu drugom, obavezno je da je na-
doknadi, ¢ime nastaje obligacioni odnos izmedu ostecenog (poverioca) i Stetnika
(duznika).
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4.6.4.2. Odgovornost za drugog

Odgovornost za drugog predstavlja poseban institut obligacionog prava kojim
se jedno lice proglasava odgovornim za Stetu koju je prouzrokovalo drugo lice.
Ova vrsta odgovornosti zasniva se na principu da odredena lica imaju duznost
nadzora 1 kontrole nad drugima, te stoga snose odgovornost za njihove $tetne
radnje. Ovakav oblik odgovornosti moze postojati i kada neposredni Stetnik
nema sposobnost da odgovara za svoju radnju, ali i u situacijama kada lice koje
v1si nadzor nije direktno ucestvovalo u stetnom dogadaju.

Odgovornost roditelja i staratelja za maloletnike

Roditelji, staratelji i druga lica koja imaju zakonsku obavezu brige o maloletnici-
ma mogu odgovarati za $tetu koju dete nanese trecem licu. Ova odgovornost se
temelji na pretpostavci da je lice koje vrsi nadzor propustilo da spreci nastanak
stete. U skladu sa ¢l. 165 ZOO, odgovornost roditelja moze se iskljuciti ako se
dokaze da je preduzeto sve potrebno kako bi se sprecila stetna radnja ili da bi do
nje doslo i da su preduzete sve mere nadzora.

Odgovornost za duSevno bolesna lica i lica zaostalog umnog razvoja

Osobe koje su nesposobne za rasudivanje ne mogu same snositi odgovornost za
stetu koju prouzrokuju. ZOO predvida da u takvim slucajevima za stetu odgo-
vara lice koje je duzno da vodi brigu o takvim osobama, $to moze biti staratelj,
¢lan porodice ili ustanova u kojoj je lice smesteno (¢l. 164). Oslobadanje od
odgovornosti moguce je jedino ako se dokaze da je nadzor bio adekvatan i da bi
Steta nastala 1 pri brizljivom vrsenju nadzora.

Odgovornost poslodavca za zaposlene

Poslodavac moze odgovarati za Stetu koju zaposleni prouzrokuje tre¢em licu pri-
likom obavljanja radnih zadataka. Ova odgovornost je objektivna, §to znaci da se
ne zahteva dokazivanje krivice poslodavca, ve¢ odgovornost poslodavca postoji
zbog toga $to je Steta nastala na radu ili u vezi sa radom. Poslodavac se moze
osloboditi odgovornosti samo ako dokaze da je zaposleni u datim okolnostima

postupao kako je trebalo.
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Odgovornost za pomoc¢nike

Osoba koja koristi pomoc¢nika u izvr$avanju svojih obaveza moze odgovarati
za Stetu koju pomocnik prouzrokuje trecem licu. Ova odgovornost proizlazi iz
¢injenice da je glavni izvrsilac odabrao pomocénika i poverio mu deo posla, ¢ime
preuzima odgovornost za njegove postupke.

Odgovornost pravnog lica za Stetu prouzrokovanu od strane njegovih or-
gana

Pravno lice odgovara za Stetu koju prouzrokuju njegovi organi u okviru na-
dleznosti koje su im poverene. Ova odgovornost se primenjuje u situacijama
kada npr. organ upravljanja donese odluku koja prouzrokuje Stetu tre¢im licima.
U tom slucaju, odgovornost snosi pravno lice, a ne pojedinac koji je ucestvovao
u donosenju odluke. Pravno lice moze traziti naknadu od pojedinca koji je skriv-

io Stetu namerno ili krajnjom nepaznjom.

Odgovornost za drugog ima izuzetno znacajnu ulogu u obligacionom pravu jer
osigurava pravnu zastitu ostecenih lica i omogucava naknadu stete ¢ak i kada
neposredni Stetnik nije sposoban da odgovara za svoje postupke. U svim ovim
slucajevima, pravo na naknadu Stete zasniva se na principu pravicnosti i odgov-
ornosti za nadzor, ¢ime se postize balans izmedu zastite oStecenog i pravicne
raspodele odgovornosti

4.6.4.3. Okolnosti koje iskljucuju ili ogranic¢avaju odgovornost
za Stetnu radnju

Pored osnovnih pretpostavki odgovornosti, postoje odredene okolnosti koje

mogu iskljuciti ili ograniciti odgovornost Stetnika. Najvaznije su:

e Slucaj (casus) — dogadaji koji ne zavise od slobodne ljudske volje, uzrok
stete koji nije skrivio ni oste¢eni ni neko drugi (prirodni dogadaj, npr.
poplava, ili ljudska radnja za koju izvrsilac nije odgovoran npr. radnja ner-
azumnog maloletnika).

o Visa sila (vis maior) — spoljasnji, nepredvidiv dogadaj koji nije mogao biti
sprecen, niti se mogao izbedi, ¢ak ni uz maksimalnu paznju (npr. prirodne
katastrofe, ratni sukobi).
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Krivica oStec¢enog — ako je osteceni svojim postupanjem doprineo nas-
tanku Stete, iznos naknade $tete moze biti umanjen ili se obaveze naknade
moze potpuno iskljuciti. Na primer, ako pesak prelazi ulicu van pesackog
prelaza i bude udaren vozilom, sud moze odluciti da smanji iznos naknade.
Ako osteceni pristane na odredenu radnju koja mu moze naneti Stetu (npr.
ucestvovanje u rizicnim sportovima), mogucnost ostvarivanja naknade
moze biti ogranicena.

Ugovorne klauzule o iskljuCenju i ograni¢enju odgovornosti — ugov-
orne strane mogu svoju vlastitu ali i tudu odgovornost za Stetu zbog
kr$enja ugovorne obaveze sporazumom unapred iskljuciti, takvi sporazu-
mi se nazivaju klanzulama o neodgovornosti. Pored sporazuma o iskljucenju
odgovornosti, postoji 1 sporazum o ogranicenju odgovornosti koji se tice
pre svega opsega odgovornosti (npr. Moze se ugovoriti najvisi iznos na-
doknade koji ¢e dugovati ugovornik).
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5. NEOSNOVANO OBOGACEN]JE ILI
STICANJE BEZ OSNOVA

Neosnovano obogacenje predstavlja jedan od izvora obligacionog prava i javlja
se u situacijama kada jedno lice stice korist na racun drugog bez pravnog osnova.
Njegova osnovna svrha je uspostavljanje pravicne ravnoteze u imovinskim odno-
sima izmedu subjekata i sprecavanje neosnovanog prelaska imovinskih vredno-
sti iz imovine jednog lica u imovinu drugog, Ovaj institut omogucava povracaj
koristi osiromasenom licu ili, kada to nije moguce, obavezuje obogacenog na
naknadu odgovarajuce vrednosti ste¢enog (Lutman, 2020).

Neosnovano obogacéenje karakteriSe se kao poseban izvor obligacija, koji nije
zasnovan na ugovoru, deliktu ili drugom pravnom osnovu. Njegova pravna
sustina proizlazi iz opsteg nacela obligacionog prava da niko ne moze bez prav-
nog osnova sticati korist na racun drugog. Upravo zato, u slucajevima kada takav
osnov ne postoji, pravni sistem predvida obavezu restitucije ili naknade, kako bi
se osiguralo ocuvanje imovinske pravde (Pajti¢, 2023).

Prema savremenoj pravnoj teoriji, neosnovano obogacenje ima dvostruku funk-
ciju — preventivnu i korektivnu. S jedne strane, ono sluzi kao preventivni me-
hanizam koji obeshrabruje neosnovano prisvajanje koristi, dok s druge strane
omogucava korekciju situacija u kojima je imovinska neravnoteza ve¢ nastala.
Opvaj institut ima svoje korene u rimskom pravu, gde su razvijene razlicite tuzbe
koje su sluzile za povracaj neosnovano stecenog, poput condictio indebiti i actio
de in rem verso, a njegova sustina ostala je nepromenjena i u modernim pravnim
sistemima (Markovi¢, 2024).
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5.1. Elementi neosnovanog obogacenja

Neosnovano obogacenje se ne moze utvrditi bez ispunjenja odredenih pravnih
pretpostavki koje ga konstituisu. Ove pretpostavke moraju biti kumulativno is-
punjene, Sto znaci da nedostatak bilo koje od njih iskljucuje moguénost posto-
janja ovog instituta (Lutman, 2020). One sve moraju biti istovremeno prisutne
kako bi se mogao postaviti zahtev za restituciju ili naknadu. U sudskoj praksi,
utvrdivanje postojanja neosnovanog obogacenja zahteva detaljno ispitivanje sva-
kog elementa kako bi se utvrdilo da li postoji obaveza vracanja koristi ili naknade
vrednosti.

Prema savremenoj pravnoj doktrini i zakonodavstvu Republike Srbije, neosno-
vano obogacenje se moze utvrditi ako su ispunjena Cetiri osnovna uslova:

1. Obogacenje jednog lica

Obogacenje podrazumeva svako povecanje imovine obogacenog lica ili izbega-
vanje smanjenja njegovog imovinskog stanja tj. ustedom izvesnih troskova koje
je trebalo naciniti da ih nije nacinio neko drugi. Ono moze nastati sticanjem no-
vog materijalnog dobra, novcane koristi, prava ili drugih vrednosti. Obogacenje
postojiiu situacijama kada neko lice nije ostvarilo konkretnu dobit, ali je izbeglo
gubitak koji bi inace pretrpelo, ¢ime se narusava imovinska ravnoteza (Pajtic,
2023).

Primer: Sticanje imovine, plac¢anje tudeg duga. Sprecavanje da se imovina uma-
nji (lice koje je trebalo da nacini iz izdatke nije to uradilo ve¢ je izdatke nacinilo
druge lice koje nije trebalo).

2. Osiromasenje drugog lica

Osiromasenje se manifestuje kroz smanjenje imovine osiromasenog lica, bilo u
vidu prenosa imovinske koristi obogacenom ili kroz propustanje ostvarivanja
koristi koju bi inace steklo. Do osiromasenja dolazi kada je jedno lice pretrpelo
finansijski ili imovinski gubitak koji je direktno povezan sa obogacenjem dru-
gog (Markovi¢, 2024). Osiromasenim se smatra lice koje je izgubilo pravo ili
drzavinu stvari, ¢ije pravo koristi neko drugi ili lice koje je obavilo neki fizicki ili
intelektualni posao za drugog a za to nije dobilo odgovarajucu naknadu.
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Neosnovano obogacenje ili sticanje bez osnova

3. Uzrocno-posledi¢na veza izmedu obogacenja i osiromasenja

Veza izmedu obogacenja i osiromasenja mora biti jasna i neposredna. To znaci
da je korist jednog lica direktna posledica gubitka drugog. Ako se ne moze utvr-
diti da je obogacenje nastalo na racun drugog lica, ne moze se primeniti pravilo
o neosnovanom obogacenju (Lutman, 2020).

Obogacenje 1 osiromasenje treba da su medusobno uslovljeni, tako da ono §to se
pojavljuje kao obogacenje u imovini jednog, javlja se kao osiromasenje u imovini
drugog , odnosno da su obe promene posledice istog uzroka.

Uzrocna veza se ispituje u svakom konkretnom slucaju kako bi se utvrdilo da li
je korist steCena upravo na teret druge strane.

4. Nepostojanje pravnog osnova za obogacenje

Obogacenje mora biti neosnovano, $to znaci da ne postoji pravni osnov koji
bi ga opravdao. Ukoliko je korist stecena na osnovu vazeéeg ugovora, zakona ili
drugog pravnog akta, ne moze se govoriti 0 neosnovanom obogacenju (Pajtic,
2023). Svako obogacenje na racun drugoga ne smatra se neosnovanim i ne daje
osiromasenom pravo na tuzbu protiv obogac¢enog. Neosnovano je samo ono
obogacenje koje se pravno ne moze objasniti jer se ne temelji na pravnom pravi-
lu sadrzanom u bilo kom izvoru prava.

Neosnovanim se smatra ono obogacenje koje se ne zasniva na pravnhom pravilu
sadrzanom u zakonu, pravnom poslu, odluci suda ili nekog drugog drzavnog
organa.

Primer: Ako je neko lice primilo uplatu na osnovu pravnosnazne sudske presude
ili ugovora, tada obogacenje nije neosnovano. Medutim, ako se kasnije utvrdi
da je osnov za sticanje koristi otpao (npr. ugovor je raskinut), tada obogacenje
postaje neosnovano i podlozno restituciji.
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5.2. Oblici neosnovanog obogacenja

Neosnovano obogacenje moze nastati u razli¢itim situacijama, a pravna teori-
ja 1 sudska praksa prepoznaju nekoliko osnovnih oblika ovog instituta. ZOO
postavlja jasne kriterijume za svaku od ovih situacija i odreduje pravila restitucije,
odnosno vracanja koristi koja je neosnovano ste¢ena. U zavisnosti od toga kako
je doslo do prelaska imovinske koristi, razlikuju se sledeci oblici neosnovanog
obogacenja (Lutman, 2020; Pajti¢, 2023).

Neosnovano obogacenje usled radnje osiromasenog

Ovaj oblik neosnovanog obogacenja nastaje kada samo osiromaseno lice preduzme
radnju kojom obogacuje drugo lice, pri cemu ne postoji pravni osnov za takav prenos
koristi. U pravnoj teoriji i sudskoj praksi, ovaj oblik se ¢esto javlja kod pogtresnih uplata,
izvrsenja obaveza koje ne postoje ili kada jedno lice pruza korist drugome u oc¢ekivanju
odredenog pravnog osnova koji se kasnije ne ostvari (Markovic, 2024,).

Primeri:

e Isplata nedugovanog iznosa — Kada neko uplati novac drugom licu pod
pogresnim uverenjem da duguje odredeni iznos, a dug zapravo ne postoji, pri-
malac nema pravni osnov da zadrzi primljenu korist.

e Placanje s obzirom na osnov koji se nije ostvario — Ovaj slucaj nastaje kada
neko unapred izvrsi ¢inidbu u ocekivanju buduceg pravnog osnova (npr. Uplata
avansa za robu u ocekivanju da ¢ée se zakljuciti ugovor o prodaji), ali do toga ne

dode.

e Placanje s obzirom na osnov koji je kasnije otpao — Ako je u trenutku iz-
viSenja obaveze postojao pravni osnov (npr. vazeci ugovor), ali je on kasnije
prestao, dolazi do neosnovanog obogacenja (Pajti¢, 2023).

Prema clanu 210 ZOO, lice koje je isplatilo nedugovani iznos ili izvrilo ¢inidbu bez
pravnog osnova ima pravo da zahteva povracaj datog ili naknadu njegove vrednosti.

Neosnovano obogacenje usled radnje obogacenog

Kod ovog oblika, obogaéeni se koristi imovinom drugog lica bez pravnog osno-
va, bilo da je re¢ o neovlas¢enom koris¢enju tude imovine, naplati potrazivanja
koja mu ne pripadaju ili prisvajanju tudih sredstava (Markovi¢, 2024).
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Primeri:

¢ Neovlas¢eno koris¢enje tude imovine — Ako neko koristi nepokretnost
drugog lica bez saglasnosti vlasnika i bez placanja naknade, stice imovin-
sku korist na rac¢un vlasnika.

¢ Prisvajanje tudeg prava ili potraZivanja — Kada neko naplati dug koji ne
pripada njemu, ve¢ tre¢em licu, dolazi do neosnovanog obogacenja.

¢ Neovlasceno troSenje tudih sredstava — Ako lice koristi nov¢ana sred-
stva drugog lica bez njegovog znanja ili ovlaséenja, stice korist bez prav-
nog osnova (Lutman, 2020).

Neosnovano obogacenje usled radnje treceg lica

Ovaj oblik nastaje kada trece lice, bez saglasnosti obogacenog i osiromasenog,
izvrsi radnju koja dovodi do prelaska koristi sa jednog lica na drugo. U takvim
situacijama, iako ni obogaceni ni osiromaseni nisu direktno odgovorni za nastalu
korist ili $tetu, pravni sistem nalaze povracaj koristi od strane obogacenog lica
(Pajti¢, 2023).

Primeri:

¢ Greskom prebacen novac na pogresan racun — Ako banka greskom
uplati novéana sredstva na racun lica koje nema pravo na taj iznos, pri-
malac nema pravni osnov da ta sredstva zadrzi.

¢ Neosnovano preusmeravanje robe ili usluga — Kada trece lice greskom
ili namerno usmeri robu ili izvrsi uslugu u korist lica koje za to nije platilo,
dolazi do neosnovanog obogacenja.

¢ KoriScenje tude stvari posredstvom treceg lica — Ako neko neovlasce-
no koristi predmet koji mu nije direktno predao vlasnik, ve¢ je do njega
dosao preko treceg lica (Lutman, 2020).

Slucajno zbivanje

Slucajno zbivanje kao oblik neosnovanog obogacéenja nastaje usled okolnosti
koje nisu rezultat namerne radnje obogacenog, osiromasenog ili treceg lica. Iako
se ovakve situacije retko srecu u pravnoj praksi, one mogu biti predmet restituci-
je ako se utvrdi da je jedna strana stekla korist bez pravnog osnova, ¢ak i kada do
toga nije doslo voljom ni jedne od strana (Pajti¢, 2023).
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Primeri:

¢ Prirodne nepogode i slu¢ajne okolnosti — Ako jak vetar srusi ogradu sa
jednog imanja na drugo, a vlasnik drugog imanja prisvoji materijal, dolazi
do neosnovanog obogacenja.

e Slucajan prelazak imovinske koristi — Ako neko pronade predmet
znacajne vrednosti 1 odluci da ga zadrzi umesto da ga vrati vlasniku, moze
se smatrati neosnovano obogacenim.

U ovim slucajevima, prema cl. 214 ZOQO, sticalac je obavezan da vrati stecenu
korist ili nadoknadi njenu vrednost, kao i da vrati plodove ili plati yateynu ka-
matu ako je svestan da nema prvo na ste;enu korist, od dana sticanja, a inace od
dana podnosenja zahteva osiromasenog lica.

5.3. Pravna zastita kod neosnovanog obogacenja

Sticanje koristi bez pravnog osnova dovodi do nastanka posebnog obliga-
cionog odnosa izmedu obogacenog i osiromasenog lica. U skladu sa ZOO lice
koje je neosnovano steklo imovinsku korist obavezno je da je vrati, osim ako
postoji poseban pravni osnov koji bi opravdao sticanje. Ovaj institut obezbeduje
za$titu imovinskog balansa 1 sprecava neosnovano bogacenje na stetu drugog.
Sudska praksa pokazuje da su najcesci slucajevi neosnovanog obogacenja isplate
bez osnova, prisvajanje tude imovine bez saglasnosti vlasnika i zadrzavanje ko-
risti nakon §to je pravni osnov za sticanje otpao.

Pravna zastita kod neosnovanog obogacenja obuhvata pravo osiromasenog lica
da zahteva povracaj neosnovano stecene koristi ili naknadu njene vrednosti. Ova
zastita se ostvaruje kroz razlicite pravne mehanizme koji su predvideni ZOO i
sudskom praksom.

Savesnost ili nesavesnost sticaoca igra kljucnu ulogu u odredivanju obima njegov-
ih obaveza. Ako je obogaceni bio savesan, tj. ako nije znao niti mogao znati da
stice korist bez osnova, njegova obaveza vracanja koristi ogranicava se na ono
$to mu je preostalo u trenutku podnosenja zahteva za povracaj. Nasuprot tome,
nesavesno obogaceni odgovara u potpunosti — ne samo za vracanje koristi, ve¢
1za eventualnu $tetu i dobit koju je stekao koristeci tu korist. Sudska praksa cesto
pravi razliku izmedu savesnih i nesavesnih sticalaca kako bi obezbedila pravi¢no
resavanje sporova
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Za ostvarivanje prava na povracaj koristi ili naknadu vrednosti, osiromaseni
moze podneti kondikciju, odnosno tuzbu neosnovanog obogacenja.

Ova tuzba omogucava vracanje ste¢enog ili nadoknadu u novcu, a moze se pod-
neti u roku od tri godine od saznanja za obogacenje i lice koje se obogatilo,
odnosno u roku od deset godina od dana nastanka obogacenja. U postup-
ku, sud ispituje postojanje svih elemenata neosnovanog obogaéenja — sticanje
koristi, osiromasenje drugog lica, uzrocnu vezu 1 nepostojanje pravnog osno-
va. U zavisnosti od konkretnog slucaja, pravna zastita moze imati restitutivni
ili kompenzacioni karakter, a ostvaruje se podnosenjem tuzbe pred nadleznim
sudom. Najvazniji pravni mehanizam u zastiti od neosnovanog obogacenja jeste
restitucija, odnosno vracanje koristi koju je obogaceni stekao bez pravnog os-
nova. Prema clanu 204 ZOO, lice koje je bez osnova steklo neku korist iz imov-
ine drugog lica duzno je da je vrati. Ako povracaj u naturi nije moguc¢, obogaceni
je duzan da nadoknadi novcanu vrednost koristi koju je stekao.

Postoji nekoliko vrsta kondikcija u zavisnosti od osnova na kojem je obogacenje
nastalo:

o Condictio indebiti — Tuzba za povracaj onoga $to je dato bez pravnog osnova
(npr. Isplata duga koji ne postoji).

o Condictio ob causam finitam — Tuzba za povracaj koristi steCene na osnovu
razloga koji je kasnije otpao (npr. ugovor je raskinut nakon sto je jedna
strana ve¢ izvrsila ¢inidbu).

o Condictio sine cansa — Tuzba za povracaj koristi stecene bez ikakvog pravnog

osnova (npr. ako deo necije imovine prede u imovinu drugog lica bez ika-
kvog pravnoog osnova).

o Condictio causa data cansa non secuta — Tuzba za povracaj koristi date u
ocekivanju da ¢e se odredeni pravni osnov ostvariti, ali do toga ne dode
(npr. unapred dato placanje za posao koji nikada nije izvrsen).

Primeri restitucije u praksi:

e Ako neko primi novcana sredstva na svoj racun greskom banke, duzan je
da ih vrati stvarnom vlasniku.

e Kada neko koristi tudu imovinu bez naknade (npr. bespravno koristi
poslovni prostor), sud moze naloziti placanje iznosa koji bi odgovarao
trzi$noj vrednosti koriséenja.
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Sudska praksa potvrduje da se restitucija primenjuje u svim slucajevima u kojima
je moguce utvrditi uzro¢no-posledi¢nu vezu izmedu osiromasenja i obogacenja.

Ako povracaj koristi u naturi nije moguc, osiromaseni ima pravo da zahteva na-
knadu u novcu, ¢ime se postize pravicno izjednacavanje imovinske sfere lica.

Sud prilikom odlucivanja o visini naknade uzima u obzir vrednost koristi u tre-

nutku njenog sticanja.
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6. POSLOVODSTVO BEZ NALOGA ILI
NEZVANO VRSENJE TUDIH POSLOVA

Poslovodstvo bez naloga (negotiorum gestio) predstavlja obligacioni odnos koji
nastaje kada jedno lice (poslovoda) bez prethodnog ovlaséenja preduzima odredene
radnje za drugo lice (gospodara posia), sa ciljem zastite njegovih prava 1 interesa.
Ovaj institut je izuzetak od opsteg pravila da se niko ne moze mesati u tude
poslove bez saglasnosti vlasnika. Medutim, zakon ga dopusta u situacijama kada
posao ne trpi odlaganje i kada bi njegovo neizvrsenje prouzrokovalo stetu ili
propustanje ocigledne koristi (ZOO, ¢1.220).

Institut poslovodstva bez naloga potice jos iz rimskog prava, gde se razvijao
kao deo kvazikontraktnih obaveza, odnosno obligacionih odnosa koji ne proizi-
laze iz ugovora, ve¢ iz samog ¢ina upravljanja tudim poslovima bez naloga (Ste-
fanovi¢, 2023). Cilj poslovodstva bez naloga jeste zastita interesa gospodara po-
sla u situacijama kada on nije u moguénosti da sam upravlja svojim poslovima.
Ovo narodito dolazi do izrazaja u hitnim situacijama, kada bi nepreduzimanje
radnji moglo izazvati Stetu ili propustanje znacajne koristi. Institut se temelji na
principu solidarnosti i pomo¢i medu subjektima obligacionog prava, a njegovo
postojanje je opravdano potrebom za pravnom zastitom u nepredvidenim okol-
nostima.

U ovom obligacionom odnosu ucestvuju dva subjekta:

¢ Poslovoda bez naloga — lice koje samoinicijativno obavlja posao za dru-
gog, bez njegovog prethodnog naloga ili ovlaséenja.

¢ Gospodar posla — lice u ¢ijem interesu se posao obavlja, a koje nije dalo
saglasnost za njegovo preduzimanje.
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Poslovodstvo bez naloga moze se manifestovati u dva oblika:

e NuzZno poslovodstvo bez naloga — kada poslovoda preduzima radnje
kako bi otklonio neposrednu opasnost koja preti imovini ili pravima gos-
podara posla (npr. gasenje pozara u necijem stanu).

e Korisno poslovodstvo bez naloga — kada se radnjama postize konkretna
korist za gospodara posla, poput naplate potrazivanja koje bi inace zastare-
lo.

6.1. Elementi poslovodstva bez naloga

Poslovodstvo bez naloga je obligacioni odnos koji moze nastati samo ako su
ispunjeni odredeni kumulativni uslovi. Ovaj institut dozvoljava poslovovodi da
preduzme radnje u interesu drugog lica bez njegovog prethodnog ovlascenja,
ali samo u situacijama kada posao ne trpi odlaganje, odnosno kada bi njegovo
neizvrsenje izazvalo Stetu ili dovelo do propustanja ocigledne koristi (ZOO, ¢l
220 st. 2).

Poslovodstvo bez naloga je dopusteno samo ako su ispunjeni slede¢i uslovi:
® posao mora biti vrsen ili izvrien;
® posao mora biti tudi;
® posao mora biti u interesu gospodara posla;
® posao mora biti vrsen bez naloga ili ovlaséenja;

e mora postojati namera poslenika da zahteva nadoknadu.

Posao mora biti vrSen ili izvrSen

Poslovodstvo bez naloga moze nastati samo ako je poslovoda stvarno preduzeo
odredene radnje ili ih je u potpunosti izvrsio. Radnje mogu biti pravne, poput
zakljucenja ugovora u ime gospodara posla, ili faktic¢ke, kao sto je gasenje pozara
u njegovom stanu. Samo namera ili planiranje nisu dovoljni — posao mora biti
konkretno preduzet i imati stvarne pravne posledice.
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Posao mora biti tudi

Posao koji poslovovoda preduzima mora pripadati drugom licu — gospodaru
posla.

Poslovodstvo bez naloga ne moze postojati ako je posao obavljen u sopstvenom
interesu poslovovode. Drugim rec¢ima, poslovovoda ne sme imati li¢ni interes
u radnjama koje preduzima, ve¢ one moraju biti iskljucivo u korist drugog lica.

Primer:

e Ako neko odluci da unapredi izgled necije nepokretnosti bez prethodnog
odobrenja vlasnika, a to unapredenje ne donosi neophodnu korist vlasni-
ku, posao se ne moze smatrati poslovodstvom bez naloga.

e Ako neko preduzme radnje kako bi zastitio imovinu drugog lica od
propadanja (npr. hitna sanacija prozora kako bi se sprecila steta od nevre-
mena), tada je re¢ o poslovodstvu bez naloga (Stefanovic, 2023).

Posao mora biti u interesu gospodara posla

Da bi se poslovodstvo bez naloga smatralo opravdanim, posao mora objektivno
koristiti gospodaru posla. Sudska praksa pravi razliku izmedu:

e NuzZnog poslovodstva bez naloga, kada poslovoda preduzima radnje
kako bi otklonio neposrednu opasnost (npr. zastita imovine od ostecenja,
hitna medicinska pomo¢ osobi koja je u nesvesti). U ovom slucaju, posao
ne mora doneti stvarnu korist kako bi poslovovoda imao pravo na nakna-

du.

¢ Korisnog poslovodstva bez naloga, kada poslovoda preduzima radnje
koje donose materijalnu korist gospodaru posla (npr. naplata duga koiji bi
inace zastareo). U ovom slucaju, cilj poslovovode mora biti ispunjen kako
bi imao pravo na naknadu (Markovi¢, 2024).

Posao mora biti vrSen bez naloga ili ovlas¢enja

Osnovna karakteristika poslovodstva bez naloga jeste odsustvo prethodnog
ovlascenja ili ugovorne obaveze. Ako je poslovovoda imao prethodno ovlaséenje
(npr. ugovor o zastupanju), tada ne moze postojati poslovodstvo bez naloga, jer
bi se radilo o ugovornom odnosu.
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Primet:

e Ako vlasnik firme ovlasti advokata da u njegovo ime vodi pregovore i sk-
lapa ugovore, advokat ne deluje po osnovu poslovodstva bez naloga, ve¢
PO ugovoru o zastupanju.

e Ako neko bez ovlascenja, ali u hitnoj situaciji, preduzme radnje radi zastite
imovine drugog lica, tada se moze govoriti o poslovodstvu bez naloga
(Stefanovic¢, 2023).

Namera poslovovode da zahteva nadoknadu

Poslovovoda mora imati nameru da zahteva nadoknadu opravdanih troskova
koje je imao prilikom obavljanja tudih poslova. Ako poslovovoda deluje iz al-
truistickih pobuda, bez ocekivanja nadoknade, tada ne moze kasnije zahtevati
povracaj troskova.

Primer:

e Ako neko besplatno pomaze prijatelju u vodenju posla, bez ikakve nak-
nade ili ocekivanja da ¢e kasnije biti placen, tada se ne moze pozvati na
poslovodstvo bez naloga.

e Ako neko preduzme radnje u hitnim slucajevima i kasnije trazi naknadu
za ucinjene troskove, sud moze priznati poslovodstvo bez naloga ako su
ispunjeni svi ostali uslovi.

6.2. Pravne posledice nezvanog vrSenja tudih poslova

Pravne posledice nezvanog vrsenja tudih poslova zavise od toga da li su pre-
duzete radnje bile u interesu gospodara posla i da li su bile nuzne ili korisne.

Prava i obaveze poslovovode

Poslovovoda, kao lice koje preduzima radnje u interesu gospodara posla bez
prethodnog ovlaséenja, ima jasno definisana prava i obaveze. Njegova odgovor-
nost ogleda se u postupanju sa paznjom dobrog privrednika, odnosno dobrog
domacina, sto znaci da sve odluke mora donositi savesno, razborito i u skladu
sa najboljim interesima gospodara posla (Markovi¢, 2018).
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Ovo podrazumeva da poslovoda ne sme preduzimati radnje koje bi mogle naneti
stetu imovini ili interesima poslovodavca, osim ako su one bile neophodne kako
bi se izbegla veca Steta.

Jedna od klju¢nih obaveza poslovode jeste da bez nepotrebnog odlaganja
obavesti poslovodavca o preduzetim radnjama. On je duzan da podnese de-
taljan izvestaj o svim aktivnostima koje je sproveo, ukljucujudii eventualne trosk-
ove nastale tokom obavljanja posla. Ova obaveza proizilazi iz principa transpar-
entnosti 1 odgovornosti koji prati poslovodstvo bez naloga (Radisi¢, 2016).

Poslovoda ima pravo na naknadu opravdanih troskova i izdataka, ali samo
ukoliko su preduzete radnje bile korisne 1 opravdane iz perspektive poslovodav-
ca.

Ovo znaci da poslovovoda ne moze traziti naknadu za radnje koje su bile nepo-
trebne, neprimerene ili sprovedene protivno interesima gospodara posla. U sud-
skoj praksi potvrdeno je da pravo na naknadu zavisi od toga da li su preduzete
radnje bile neophodne 1 u interesu gospodara posla (Stefanovic, 2023).

Odgovornost poslovode je posebno vazan aspekt ovog instituta. Ako se utvrdi
da je poslovoda preduzeo radnje sa namerom da ostvari sopstvenu korist ili ako
je delovao nesavesno, moze snositi odgovornost za eventualne posledice. To
znaci da ¢e u takvim situacijama snositi obavezu nadoknade stete koju je svojim
postupcima prouzrokovao. Ukoliko se ustanovi da je zloupotrebio svoju ulogu,
moze biti licno odgovoran za gubitke nastale usled njegovih radnji (Markovic,
2018).

Prava i obaveze gospodara posla

Gospodar posla, kao lice u ¢ijem interesu su radnje preduzete, takode ima odrede-
na prava i obaveze. Osnovna obaveza gospodara posla jeste da nadoknadi
poslovodi sve opravdane troskove, pod uslovom da su njegove radnje bile
korisne i da su zaista doprinele zastiti njegovih interesa (Radisi¢, 2016). Ovo ukl-
jucuje naknadu svih izdataka koji su nastali u toku sprovodenja aktivnosti koje je
poslovoda preduzeo, kao i eventualne dugove koje je preuzeo u ime gospodara
posla kako bi obezbedio njegovu korist.

Medutim, gospodar posla nije automatski obavezan da prihvati sve radnje koje
je poslovoda preduzeo. On mozZe naknadno prihvatiti ili odbiti preduzete
radnje. Ukoliko ih prihvati, smatra se da je dao retroaktivnu saglasnost, ¢ime se
fakticki stvara obaveza kao da je posao unapred dogovoren.
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U takvom slucaju, poslovovoda moze zahtevati naknadu troskova i drugih iz-
dataka pod istim uslovima kao da je izmedu njih postojao ugovor (Stefanovic,
2023).

S druge strane, ukoliko su radnje bile nepotrebne, neefikasne, stetne ili ¢ak pro-
tivne interesima poslovodavca, on nije duZan da ih prizna, niti da nadoknadi
troskove poslovodi.

Ovo narocito dolazi do izrazaja u situacijama kada je poslovovoda preduzeo
radnje iz subjektivhog uverenja da su korisne, a ispostavi se da one zapravo nisu
bile potrebne ili da su bile stetne.

6.3. Nedozvoljeno nezvano vrsenje tudih poslova

Nedozvoljeno nezvano vrsenje tudih poslova nastaje kada poslovoda postu-
pa suprotno interesima gospodara posla ili bez opravdanog razloga preuzima
upravljanje njegovim poslovima. Za razliku od dozvoljenog poslovodstva bez
naloga, gde se postupci poslovode zasnivaju na zastiti interesa gospodara posla,
ovde su radnje Cesto Stetne, neosnovane ili vodene licnim interesima poslovode

(Anti¢, 2012).
Karakteristike nedozvoljenog poslovodstva
e Poslovoda preduzima radnje koje nemaju objektivno opravdanje niti
donose korist gospodaru posla.
¢ Njegove aktivnosti uzrokuju stetu ili dovode do nepotrebnih troskova.

¢ Radnje se preduzimaju protivho volji gospodara posla ili ¢ak uprkos
njegovom izric¢itom protivljenju.

Primeri nedozvoljenog poslovodstva

e Samovoljno preuzimanje upravljanja imovinom — Lice bez pravnhog
osnova donosi odluke o imovini drugog lica, §to moze izazvati finansijske
gubitke ili pravne komplikacije.

e Neopravdano preuzimanje obaveza — Poslovoda, bez saglasnosti
gospodara posla, sklapa ugovore ili preuzima dugovanja u njegovo ime,
izlazuéi ga nepredvidenim obavezama.
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e Postupanje iz licnih interesa — Poslovoda koristi svoju poziciju kako
bi ostvario sopstvenu korist, a ne kako bi zastitio ili unapredio interese
gospodara posla.

e Prekid ili izmena nacina poslovanja bez opravdanog razloga — Ako
poslovoda samoinicijativho menja nacin poslovanja drugog lica, a posled-
ice su $tetne, moze snositi odgovornost za prouzrokovanu stetu (Markov-
i¢, 2018).

Pravne posledice nedozvoljenog poslovodstva

U ovim slucajevima poslovoda moze snositi odgovornost za nastalu $tetu i biti
obavezan da nadoknadi troskove koiji su proistekli iz njegovog postupanja. Ako
poslovoda svojim radnjama prouzrokuje $tetu, gospodar posla moze tuzbom
zahtevati njenu naknadu i traziti ponistenje neosnovanih odluka (Radisi¢, 2016).

Gospodar posla nije obavezan da prizna radnje koje su preduzete uprkos njegov-
om protivljenju niti da snosi posledice nesavesnog postupanja poslovode. Ako
su radnje bile Stetne, moze zahtevati povracaj troskova i naknadu Stete. Sud,
medutim moze da smanji odgovornost poslovode ili da ga u potpunosti oslobodi
za nepaznju, s obzirom na okolnosti u kojima se poslovoda prihvatio tudeg posla
(ZOO, ¢l. 222 st. 3).

Institut poslovodstva bez naloga ima znac¢ajnu ulogu u situacijama kada je po-
trebno brzo reagovati kako bi se zastitili tudi interesi. Medutim, zakon jasno
postavlja granice izmedu dozvoljenog i nedozvoljenog poslovodstva kako bi se
sprecile zloupotrebe. Pravilno razlikovanje opravdanog i neopravdanog poslo-
vodstva klju¢no je za njegovu pravilnu primenu u obligacionom pravu i sudskoj
praksi.
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Kriterijum Dozvoljeno poslovodstvo bez Nedozvoljeno poslovodstvo
naloga bez naloga

Cilj poslo- Zastita interesa gospodara posla. | Li¢ni interes poslovode ili bez
vovode opravdanog razloga.

Pravni osnov

Zasniva se na principima solidar-
nosti i pomoc¢t u hitnim situaci-

Nema pravno opravdanog
osnova, ¢esto je protivno volji

jama. gospocfara posla.
Opravdanost Radnje su korisne 1 objektivno Radnje su nepotrebne, stetne
radnji potrebne za poslovodavca ili dovode do nepotrebnih
troskova.
Saglasnost Nema prethodne saglasnosti, ali | Preduzima se protivno volji
poslovodavca | postoji objektivna korist. gospodara posla ili uprkos

njegovom protivljenju.

Pravo na nakna-
du troskova

Poslovoda ima pravo na naknadu
opravdanih troskova i naknadu
za trud ako je otklonio Stetu ili
pribavio kotist gospodaru posla.

Poslovoda nema pravo na na-
knadu, a moze biti odgovoran
za Stetu.

Odgovornost
poslovovode

Poslovoda odgovara samo ako
je postupao nesavesno, njegova
0dgovornost s€ moze ogranicitt
ili sasvim iskljuciti,

Poslovoda snosi punu odgov-
ornost za nastalu $tetu i obav-
ezan je da je naknadi.

Tabela 6. Raglike izmedn dozvoljenog i nedozvoljenog poslovodstva bez naloga
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7. JEDNOSTRANE IZJAVE VOLJE

Jednostrana izjava volje predstavlja pravni posao kojim jedno lice izrazava svo-
ju volju s ciljem da proizvede odredene pravne posledice, bez potrebe za saglas-
nosc¢u drugog lica. Ove izjave mogu stvarati obligacione odnose, ali samo kada
su priznate zakonom ili kada su u skladu sa opstim principima obligacionog
prava (Radisi¢, 2016).

Jednostrana izjava volje moze biti izvor obligacije samo ako zakon predvida
takvu moguénost. Drugim recima, ne moze svaka jednostrana izjava proizvesti
pravne posledice, ve¢ samo one koje ispunjavaju zakonske uslove i koje su obav-
ezujuce prema svojim karakteristikama (Anti¢, 2012).

Osnovne karakteristike jednostranih izjava volje:

e Nastaju voljom samo jednog lica — Nije potrebna saglasnost druge
strane da bi izjava proizvela pravno dejstvo.

e Stvaraju obavezu za davaoca izjave — Izjavom nastaje obaveza koju iz-
javilac mora ispuniti prema zakonu.

e Moraju biti jasno izraZene i u skladu sa zakonom — Pravne posledice
nastaju samo ako je izjava zakonita i precizno formulisana.

¢ Nisu opsteobavezujuce — One ne mogu nametati obaveze drugim licima
bez njihove saglasnosti.

U obligacionom pravu, jednostrane izjave volje igraju vaznu ulogu u pravhom
prometu, posebno u situacijama kada je potrebno omoguditi preuzimanje obav-
eza bez sporazuma strana u obligacionom odnosu. Oblici jednostranih izjava
volja su javno obecanja nagrade, izdavanje hartija od vrednosti i dru-
gih oblici jednostranih izjava volja koje zakon priznaje kao izvor obligacija
(Radisi¢, 2016).

121



Obligaciono pravo

7.1. Vrste jednostranih izjava volje

Jednostrane izjave volje mogu se klasifikovati prema njihovoj svrsi i pravnim
posledicama. One predstavljaju izuzetke od opsteg pravila da obligacioni odnosi
nastaju sporazumno, buducdi da se u ovim slucajevima obaveza formira jednos-
tranim pravnim aktom davaoca izjave (Anti¢, 2012). Najcesci oblici jednostranih
izjava volje ukljucuju:

e Javno obecanje nagrade — Pravna obaveza nastaje kada odredeno lice
javno izjavi da Ce isplatiti nagradu onome ko ispuni odredene uslove.
Ovakve izjave cesto se koriste u nagradnim konkursima, podsticanju
naucnih 1 umetnickih dostignuca, kao i u situacijama kada se nudi nagrada
za pronalazak izgubljenih predmeta. Zakonom se predvida da obaveza iz
ovakve izjave nastaje u trenutku kada neko izvrsi trazenu radnju, ¢ak i ako
nije bio prethodno upoznat s obecanjem (ZOO, cl. 231).

¢ Hartije od vrednosti kao jednostrane izjave volje — Hartije od vred-
nosti su jos jedan znacajan oblik jednostranih izjava volje u obligacionom
pravu. One predstavljaju pismene isprave u kojima je sadrzano odredeno
pravo, a njihovim izdavanjem nastaje obaveza iz davaoca hartije prema
njenom legitimnom imaocu (ZOO, cl. 234).

¢ Testamentalne izjave — Testament predstavlja tipi¢an primer jednostrane
izjave volje u naslednom pravu. Pravne posledice takve izjave nastupaju
tek nakon smrti davaoca izjave, a odnose se na raspolaganje njegovom
imovinom za slucaj smrti. Budu¢i da testament ima dugotrajan pravni
efekat 1 moze uticati na imovinske odnose vise lica, zakon propisuje stroge
uslove u pogledu njegove forme i sadrzaja (Anti¢, 2012).

Jednostrane izjave volje, iako nisu dominantan izvor obligacija, imaju znacajnu
primenu u pravnoj praksi, posebno u oblastima u kojima je potrebno omoguditi
preuzimanje obaveza bez prethodnog ugovornog sporazuma. Njthova obavezu-
juca snaga uvek zavisi od zakonskih uslova koji reguliSu njihov nastanak, sadrzaj
1izvrienje.
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7.2. Javno obecanje nagrade

Javno obecanje nagrade jedan je od najvaznijih oblika jednostranih izjava volje
u obligacionom pravu. Ovaj institut podrazumeva situaciju u kojoj jedno lice
(0becavalac) javno izjavi da Ce isplatiti nagradu osobi koja ispuni odredene uslove
navedene u obecanju. Ova izjava proizvodi pravne posledice ¢ak i kada potenci-
jalni izvrsilac nije bio neposredno upoznat sa obecanjem u trenutku izvrsenja
zadatka.

Nagrada moze biti novcana ili u nekom drugom obliku, ali je klju¢no da obecan-
je bude dovoljno odredeno kako bi bilo pravno obavezujuce. To znaci da mora-
ju biti jasno precizirani uslovi koje treba ispuniti, identitet obec¢avaoca i sadrzaj
nagrade. U suprotnom, obec¢anje moze biti smatrano neobavezujucim ili pravno
neefikasnim (Radisi¢, 2016).

Prema Zakonu o obligacionim odnosima Republike Srbije, javno obecanje na-
grade postaje obavezujuce za obecavaoca u trenutku kada neko ispuni trazene
uslove. Medutim, obecavalac moze opozvati obecanje, ali samo pod uslovima
propisanim zakonom, a opoziv ne moze imati dejstvo ukoliko je ve¢ ispunjen
uslov za dobijanje nagrade .

Ovaj institut se najcesée srece u situacijama kao $to su nagradni konkursi,
stimulisanje naucnih i umetniCkih dostignuca, potraga za izgubljenim
predmetima, kao i u komercijalne svrhe kada subjekti u privredi koriste jav-
no obecanje nagrade kao oblik promocije i podsticaja. Zbog svoje jednostrane
prirode 1 pravne obaveznosti, javno obecanje nagrade zauzima znacajno mesto u
sistemu obligacionog prava.

7.2.1. Elementi javnog obecanja nagrade

Da bi javno obecanje nagrade imalo pravno dejstvo i proizvelo obavezu za
obecavaoca, mora biti ispunjeno vise uslova. Ovi elementi osiguravaju pravnu
sigurnost i omogucavaju pravilnu primenu instituta javnog obecanja nagrade u
obligacionom pravu.
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1. Javnost obecanja

Javno obecanje nagrade mora biti upuceno neodredenom broju lica, $to znaci
da nije usmereno ka odredenom pojedincu, ve¢ je dostupno svima koji ispun-
javaju navedene uslove. Javnost moze biti ostvarena putem sredstava javnog
informisanja, oglasa u Stampi, radiju, televiziji, plakatima, internet oglasima
ili drugim vidovima obavestenja. Ako obecanje nagrade bude upuéeno samo
odredenom licu (npr. individualno pismo nekom izvodacu radova), tada ono
nema karakter javnog obecanja ve¢ predstavlja ponudu ili ugovornu obavezu.

Obecavalac nije duzan da direktno obavesti svaku osobu koja moze biti po-
tencijalni ucesnik, ali je vazno da obecanje bude dostupno javnosti u razumnom

obliku.
2. Postojanje odredene radnje ili rezultata

Obecanje nagrade mora biti jasno i precizno formulisano u pogledu uslova
koje treba ispuniti. Moze se odnositi na odredenu radnju (npr. pronalazak izgu-
bljenog predmeta) ili postizanje odredenog rezultata (npr. osvajanje prvog mesta
na takmicenju). Ako je obecanje dvosmisleno ili previse neodredeno (npr. ,,Na-
jbolji rad ¢e biti nagraden® bez kriterijuma ocenjivanja), moze biti pravno neef-
ikasno. Uslovi obeéanja ne smeju biti neizvodivi, nemoralni ili protivni zakonu
(npr. obecanje nagrade za izvrSenje nezakonite radnje nije pravno obavezujuce).

3. Obaveza ispunjenja nagrade

Jednom dato javno obecanje nagrade obavezuje obecavaoca od trenutka kada
neko ispuni trazene uslove. Obecavalac moze povuci obecanje samo ako to ucini
pre nego $to je neko ispunio uslove, i to na nacin koji odgovara nacinu na koji
je obecanje dato. Povlacenje obecanja mora biti objavljeno istim putem kao 1
prvobitno obecanje (npr. ako je obecanje objavljeno u novinama, povlacenje ta-
kode mora biti objavljeno u istim novinama). Ako je vise osoba ispunilo uslove,
pravo na nagradu stice ona koja je prva ispunila trazene uslove, osim ako dru-
gacije nije predvideno u samom obecanju.

4. Pravovremenost zahteva

Osoba koja ispuni uslove za dobijanje nagrade mora podneti zahtev u pred-
videnom roku. Ako obecanje nagrade ne sadrzi vremenski okvir za ispunjenje
uslova, smatra se da ono vazi u razumnom vremenskom periodu od trenutka
objavljivanja
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. Ako obecanje ne sadrzi izricit rok za ostvarenje prava na nagradu, sud moze
oceniti §ta se smatra razumnim rokom, u zavisnosti od prirode obecane rad-
nje. Ako je obecavalac propisao rok za ostvarivanje nagrade (npr. ,,Nagrada vazi
do 31. decembra 2023.%), ispunjenje nakon tog roka ne proizvodi pravne posle-
dice.

Javno obecanje nagrade, kao oblik jednostrane izjave volje, pravno obavezuje
obecavaoca pod uslovom da ispunjava sve navedene elemente. Sudska praksa
u Srbiji potvrduje da su javnost obecanja, preciznost uslova, obaveza isplate
nagrade 1 pravovremenost zahteva kljucni aspekti za njegovu pravnu valjanost.
Opvaj institut omogucava podsticanje razlicitih drustvenih, nauc¢nih 1 poslovnih
aktivnosti, ali istovremeno zahteva jasno definisane uslove kako bi se izbegle
pravne nesigurnosti i sporovi

7.2.2. Pravna priroda javnog obecanja nagrade

Javno obecanje nagrade proizvodi obavezujuce pravne posledice od trenutka
kada je javno objavljeno. To znaci da obecavalac ne moze jednostrano odusta-
ti od ispunjenja nagrade nakon sto su ispunjeni uslovi obec¢anja. Pravna obav-
eznost proizilazi iz same prirode jednostrane izjave volje, koja, kada ispunjava
zakonske uslove, stvara obligaciju za davaoca nagrade (Radisi¢, 2010).

Ukoliko vise lica ispuni uslove obecanja, pravo na nagradu pripada onome ko je
prvi ispunio zadate uslove, osim ako je u samom obecanju predvideno drugacije.
U slucajevima kada vise osoba zajednicki doprinese ostvarenju rezultata, mo-
guce je da se nagrada podeli medu njima, ukoliko priroda obecanja to dopusta.
Povlacenje javnog obecanja moguce je samo ako jo$ niko nije ispunio uslove
za dobijanje nagrade i ako se povlacenje objavi na isti nacin kao 1 prvobitno
obecanje. Ova pravna regulativa postoji kako bi se zastitila oc¢ekivanja potencijal-
nih ucesnika i kako bi se izbegle zloupotrebe obecanja koja bi mogla dovesti do
obmane ili narusavanja pravne sigurnosti (Radisi¢, 2010).

Primeri:
¢ Obecanje nagrade za pronalazak izgubljene stvari — Ako vlasnik izgu-
bljenog predmeta javno objavi obecanje nagrade osobi koja pronade i vrati

predmet, on je u obavezi da ispuni nagradu ukoliko neko ispuni trazeni
uslowv.
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¢ Obecanje novcéane nagrade za naucno ili umetnicko dostignuce —
Fondacije, institucije 1 privatna lica ¢esto dodeljuju nagrade za izuzetne
doprinose u odredenim oblastima, kao §to su naucna istrazivanja, inovacije
ili umetnicka ostvarenja.

e Nagrade koje dodeljuju kompanije u promotivne svrhe — Javno
obecanje nagrade cesto se koristi kao deo marketinskih kampanja kako bi
se povecalo interesovanje potrosaca i podstakla prodaja odredenih proiz-
voda ili usluga.

* Takmicenja i konkursi — U akademskim, sportskim i umetnickim tak-
micenjima, pobednicima se dodeljuju nagrade koje proizlaze iz prethodno
javno objavljenih pravila 1 uslova ucestvovanja.

7.3. Hartije od vrednosti

Hartije od vrednosti predstavlja jednostranu izjavu volje izdavaoca, kojom
on preuzima obavezu isplate novcanog iznosa ili ispunjenja odredene obaveze
prema zakonitom imaocu hartije. Hartije od vrednosti mogu glasiti na ime, po
naredbi ili na donosioca. Ukoliko hartija glasi “na donosioca” pravo iz hartije os-
tvaruje svaki donosilac hartije bez potrebe za dodatnim dokazivanjem vlasnistva.

Obaveza izdavaoca nastaje samim izdavanjem hartije i vezana je iskljucivo za
njen posed, ¢ime se omogucava laka prenosivost u pravnom prometu (ZOO, cl.
239). Hartije od vrednosti sadrze u sebi inkorporisano pravo, $to znaci da samo
njthov zakoniti imalac moze ostvariti prava upisana u ispravi, bez potrebe za
dodatnim ugovorima ili formalnostima.

Hartije od vrednosti igraju vaznu ulogu u finansijskim i poslovnim transakcija-
ma, jer omogucavaju anonimnost, brzu trgovinu i olaksan prenos imovinskih
prava. Najcesce vrste ovih hartija su obveznice, ¢ekovi, menice, akcije, pri cemu
njthova pravna snaga zavisi od ispunjenja svih zakonskih formalnosti.

Karakteristika ovih hartija je da se njihova obavezujuca priroda zasniva na jed-
nostranoj izjavi volje izdavaoca, $to znaci da davalac ne moze opozvati ili izme-
niti obavezu nakon $to je hartija izdata 1 pustena u promet, osim ako zakon
predvida drugacije (ZOO, ¢l. 237).
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7.3.1. Obavezni elementi hartija od vrednosti

Hartije od vrednosti na donosioca moraju sadrzati odredene obavezne ele-
mente kako bi bile pravno valjane 1 izvrsive. Ove hartije imaju formalni karakter,
§to znaci da pravo iz njih proizilazi samo ako su propisno sacinjene. Njihovi
obavezni elementi omogucavaju sigurnost pravnog prometa, zastitu imaoca i
lako ostvarivanje prava.

1. Naziv hartije
Hartija od vrednosti mora jasno oznaciti svoj pravni karakter, odnosno sa-
drzavati naziv isprave (npr. menica, obveznica, ¢ek) ¢ime se istice njena funkcija
1 nacin prenosenja.

2. Obaveza izdavaoca

Isprava mora sadrzati nedvosmisleno izrazenu obavezu izdavaoca, kojom se on
obavezuje da ¢e ispuniti odredenu ¢inidbu prema zakonitom imaocu hartije. Ovo
moze biti isplata novcanog iznosa (npr. kod menice ili ¢eka), isporuka odredene
robe ili ispunjenje neke druge obaveze (npr. kod skladisnice ili akcija).

3. Ta¢no odreden iznos ili &¢inidba

Pravni promet zahteva preciznost u definisanju prava iz hartije, pa dokument
mora sadrzati ta¢no odreden iznos novca, robu ili drugu ¢inidbu na koju imalac
hartije ima pravo. Ako iznos novca nije jasno naznacen, novcana hartija od vred-
noti ¢e biti nevazeca.

4. Podaci o izdavaocu

Svaka hartija od vrednosti mora sadrzavati podatke o licu koje je izdalo harti-
ju, ukljucujudi ime 1 sediste kompanije, institucije ili fizickog lica koje preuzima
obavezu iz hartije. Ovi podaci omogucavaju identifikaciju odgovornog subjekta
1 ostvarivanje prava iz hartije.

5. Datum i mesto izdavanja

Isprava mora jasno sadrzavati datum i mesto izdavanja, jer od ovih podataka
zavisi primena odredenih pravila o formi hartije, dospe¢u obaveze, zastarevanju
1 poreskim obavezama.
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6. Potpis izdavaoca
Hartije od vrednosti moraju sadrzati potpis izdavaoca, koji moze biti u pisanoj
formi ili u obliku elektronskog potpisa, u skladu sa zakonom. Potpis garantuje
validnost hartije i potvrduje jednostranu izjavu volje izdavaoca.

Ako hartija ne sadrzi neki od obaveznih elemenata, moze izgubiti pravau snagu
ili biti osporena pred sudom. Njeni imaoci mogu se suociti sa teSko¢ama u ost-
varivanju prava, narocito ako dokument ne ispunjava formu propisanu zakonom.

Ovi elementi garantuju sigurnost pravnog prometa, poverenje ucesnika i omo-
gucavaju jednostavno ostvarivanje prava iz hartija od vrednosti na donosioca.

7.3.2. Pravna priroda hartija od vrednosti na donosioca

Hartije od vrednosti na donosioca imaju specificno pravno dejstvo koje se
zasniva na njihovoj prirodi kao jednostranih izjava volje izdavaoca. Njihova kl-
jucna karakteristika je da pravo iz hartije pripada svakom zakonitom imaocu,
bez potrebe za dodatnim dokazivanjem vlasnistva. Ovakva pravna konstrukcija
olaksava promet hartijama i obezbeduje njihovu likvidnost u finansijskim tran-
sakcijama.

Prema ZOO, pravno dejstvo hartija od vrednosti na donosioca ogleda se u
sledecem:

¢ Obavezujuci karakter izdavanja — Jednostrana izjava volje izdavaoca
hartije stvara neopozivu obavezu prema zakonitom imaocu hartije. Na-
kon §to hartija bude izdata, izdavalac ne moze jednostrano opozvati ili
izmeniti obaveze koje iz nje proisticu.

o Efekat inkorporacije prava — Prava sadrzana u hartiji ne mogu se ost-
variti nezavisno od same hartije. Imalac hartije je mora posedovati kako bi
mogao ostvariti prava iz nje.

e OlakSan prenos prava — Prenosom hartija od vrednosti prenose se i pra-
va koja su u njima upisana. Hartije do vrednosti po naredbi prenose se
unosenjem klauzule “po naredbi” na poledinu hartije i ime lica na koje se
hartija prenosi. Hartije od vrednosti na donosioca se prenose prostim pre-
dajom, $to znaci da se vlasnistvo stice samim prenosom fizickog poseda
bez dodatnih ugovornih formalnosti.
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Ova karakteristika razlikuje ih od hartija na ime ili po naredbi, gde su za
prenos prava potrebne dodatne pravne radnje.

¢ Apstraktnost obaveze — Zakoniti imalac hartije moze neposredno zahte-
vati ispunjenje obaveze od izdavaoca, bez potrebe za dodatnim dokazima
o tome kako je stekao hartiju 1 $ta je pravni osnov njegovog zahteva da se
obaveza iz hartije izvrsi.

e Zastita trecih lica u dobroj veri — Lice koje u dobroj veri stekne hartiju
od vrednosti od prethodnog imaoca stice puno pravo iz hartije, ¢ak i ako
je prethodno lice nezakonito doslo u posed dokumenta. Ovim pravilom
$titl se sigurnost pravnog prometa.

Hartije od vrednosti igraju klju¢nu ulogu u finansijskom sistemu, jer omoguca-
vaju brz i siguran promet imovinskih prava bez slozenih pravnih procedura.
Njthovo pravno dejstvo obezbeduje visoku likvidnost, anonimnost trgovanja i
jednostavnost u ostvarivanju prava zakonitog imaoca.

7.4. Legitimacioni papiri i legitimacioni znaci

U okviru obligacionog prava, legitimacioni papiri i legitimacioni znaci pred-
stavljaju sredstva dokazivanja prava na odredene cinidbe ili usluge, ali se ne
mogu smatrati hartijama od vrednosti jer ne sadrze pravo na isplatu novcane
obaveze ili neku drugu ¢inidbu u korist imaoca dokumenta. Njihova osnovna
funkcija je omogucavanje lakSeg ostvarivanja odredenih prava u pravnom pro-
metu.

Legitimacioni papiri

Legitimacioni papiti su isprave koji ne sadrze pravo na ¢inidbu, ali sluze kao
dokaz da odredeno lice ima pravo da zahteva pruzanje odredene usluge ili is-
punjenje obaveze. Njihov znacaj lezi u cinjenici da pojednostavljuju promet i
omogucavaju ostvarivanje prava bez dodatnih formalnosti.

Primeri:
e Vozne karte — dokaz o pravu putnika da koristi odredeni prevoz.

e Ulaznice za dogadaje — omogucavaju pristup koncertima, sportskim
dogadajima, muzejima itd.
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e Turisticki vauceri — na osnovu ugovora o turistickom putovanju, putnic-
ka agencija izdaje vaucer putniku kojim se on legitimise da moze da koristi
hotelske usluge.

Legitimacioni papiri su nepersonalizovani, $to znaci da ith moze koristiti svako
ko ih poseduje, osim ako nije predvideno drugacije (npr. avionske karte koje su
vezane za identitet putnika).

Legitimacioni znaci

Legitimacioni znaci su simboli ili oznake koje ukazuju na pravo odredenog lica
da koristi neku uslugu ili resurs, ali ne predstavljaju pisane isprave. Oni se na-
jcesce koriste u svakodnevnim transakcijama i pruzanju usluga.

Primeri:
e Zetoni — koriste se u automatima za parking, perionice, igre na srecu,
e Magnetne kartice za prevoz — omogucavaju koriséenje javnog prevoza,

¢ Kljuc-kartice za hotele — sluze kao dokaz prava gostiju da koriste ho-
telske sobe.

Za razliku od legitimacionih papira, legitimacioni znaci nemaju oblik pisane is-
prave, vec su fizicki objekti koji sluze kao dokaz prava njihovog imaoca.

Tako legitimacioni papiri i znaci omoguéavaju ostvarivanje odredenih prava, oni
ne predstavljaju obligacione instrumente u uzem smislu, jer ne sadrze pravo
na c¢inidbu u korist imaoca. Njihova pravna snaga zavisi od ugovornih odnosa
1 pravila koris¢enja koja su utvrdena izmedu davaoca usluge i korisnika (Antic,
2012).

Njithova primena je $iroka i obuhvata transport, trgovinu, ugostiteljstvo i druge
usluzne delatnosti, gde omogucavaju brze 1 efikasnije ostvarivanje prava korisni-
ka.
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8. PRESTANAK OBLIGACIJA

Obligacioni odnos podrazumeva pravni odnos izmedu poverioca i duznika, u
kojem duznik ima obavezu da izvrsi odredenu ¢inidbu, dok poverilac ima pravo
da njeno ispunjenje zahteva. Medutim, ovaj odnos nije trajan — prestaje kada
nastupe okolnosti koje dovode do gasenja obaveze, ¢ime pravna zapovest koja je
obavezivala duznika prestaje da proizvodi pravne posledice.

Prestanak obligacija oznacava trenutak kada obaveza izmedu poverioca i duznika
prestaje da postoji. Do toga moze dodi iz razlicitih razloga, pri cemu svaki od
njih ima odredene pravne posledice za ugovorne strane. U obligacionom pravu,
prestanak obaveze moze nastati voljom ugovornih strana ili usled objektivnih
okolnosti koje onemogucavaju dalje izvrSenje obligacije (Radisi¢, 2016). Za-
kon o obligacionim odnosima Republike Srbije predvida vise nacina prestanka
obligacija, koji obuhvataju ispunjenje, kompenzaciju, nemoguénost ispunjenja,
oprost duga 1 druge pravne institute koji regulisu zavrsetak obligacionog odnosa.

Osnovna podela nacina prestanka obligacija obuhvata:

e Voljne nacine prestanka, kada obligacija prestaje usled radnji ugovornih
strana, kao $to su ispunjenje, prebijanje dugovanja ili sporazumni raskid.
Ispunjenje predstavlja osnovni nacin prestanka obaveza, pri cemu duznik
izvr$ava cinidbu 1 time se oslobada obaveze prema poveriocu (Radisic,
2010).

¢ Nevoljne nacine prestanka, kada obligacija prestaje nezavisno od volje
strana, kao $to su nemogucnost ispunjenja ili smrt obvezanog lica kod
obaveza koje su vezane za li¢na svojstva duznika. ZOO predvida da obav-
eza prestaje ako njeno ispunjenje postane nemoguce usled dogadaja za koji
duznik ne odgovara (Jovanovic, 2023).

Pored ove podele, obligacije mogu prestati i:

¢ Uz namirenje poverioca, sto obuhvata ispunjenje, deponovanje i proda-
ju dugovane stvari, kao sto je propisano ZOO (Radisi¢, 2016);

e Bez namirenja poverioca, $to se desava u situacijama poput zastarelosti
ili objektivhe nemoguénosti ispunjenja.
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Obligacioni odnos je, dakle, privremen i traje dok se ne postigne cilj radi kojeg
je nastao. Kada taj cilj bude ostvaren, postane nemogu¢ ili iz drugih razloga ne
moze da se ostvari, obligacija prestaje, ¢cime se obaveza duznika gasi, a pravni
odnos izmedu stranaka prestaje da proizvodi dejstvo.

8.1. Ispunjenje obaveze

Ispunjenje obligacije (solutio) predstavlja osnovni i najprirodniji nacin
prestanka obaveze. Kako bi obligacija prestala da postoji, neophodno je da
duznik ispuni svoju obavezu prema poveriocu. Sam pojam ispunjenja u prav-
noj teoriji oznacava €in izvrSenja dugovane Cinidbe, a njegov osnovni cilj jeste
da poverilac ostvari ono §to mu po osnovu obligacije pripada, dok se duznik
oslobada tereta obaveze (Anti¢, 2012).

Obligacija je po svojoj prirodi vezana za duznika, a da bi bila izvr§ena, duznik
mora izvrsiti ¢inidbu u skladu sa ugovorenim ili zakonom predvidenim uslovi-
ma. Kada jedna strana ispuni svoju obavezu, a druga strana primi ispunjenje,
dolazi do prestanka obligacije. Medutim, ako se desi da duznik ponudi ispunjen-
je, ali dode propasti predmeta ispunjenja bez njegove krivice (npr. zbog vise sile),
tada on ne snosi odgovornost, osim ako je drugacije ugovoreno (Anti¢, 2012).

Nacela ispunjenja
1. Nacelo savesnosti i postenja — Duznik mora ispuniti obavezu savesno
i u celosti, osim ako poverilac prihvati delimi¢no ispunjenje (ZOO, ¢l. 12
icl 310).

2. Nacelo ekvivalencije ¢inidbe — Ispunjenje mora biti tacno ono §to je
ugovoreno. Poverilac ne moze zahtevati vise, niti duznik moze ispuniti
manje nego $to je predvideno ugovorom (Anti¢, 2012).

3. Nacelo formalne ispravnosti — Ispunjenje se mora izvrsiti na nacin koji
je predviden ugovorom ili zakonom, uz postovanje rokova i mesta ispun-
jenja.

Obligacija ne prestaje automatski, vec se njeno ispunjenje sagledava kroz pravne
posledice koje ono proizvodi.

Takode, pravna nauka razlikuje ispunjenje radi gasenja obaveze (solutio causa
[Jiniendae obligationis) 1 ispunjenje koje ne gasi obavezu, ve¢ samo menja njen oblik
(npr. placanje jemcu, a ne direktno poveriocu).
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Ispunjenje mora biti savesno i potpuno, osim ako poverilac pristane na delim-
icno ispunjenje. Ako poverilac neopravdano odbije da primi ispunjenje, duznik
moze poloziti dug u sudski depozit, ¢ime se oslobada obaveze (ZOO, ¢l. 327).
Ispunjenje moze biti:

¢ Potpuno — kada je izvrseno u celosti, u ugovorenom roku i na predviden

nacin. Takvo ispunjenje dovodi do kona¢nog gasenja obaveze bez daljih
pravnih posledica.

e Nepotpuno — kada ispunjenje nije izvrSeno u skladu sa ugovorom, §to
moze proizvesti odgovornost duznika za neispunjenje ili docnju, kao 1 pra-
vo poverioca na naknadu stete (Jovanovi¢, 2023).
Za potpuno ispunjenje moraju biti ispunjeni odredeni uslovi:
1. Pravno valjan osnov — ispunjenje mora proizilaziti iz obaveze koja je za-

konita i pravno obavezujuca

2. Odreden predmet obaveze — cinidba mora biti jasno odredena ili bar
odrediva prema pravilima ugovorenim izmedu stranaka.

3. Sprovodenje ispunjenja prema ugovorenim pravilima — duznik je
obavezan da izvrsi ¢inidbu u skladu sa ugovorom ili zakonom, postujuci
rokove, mesto 1 nacin ispunjenja.

8.1.1. Subjekti ispunjenja

U ispunjenju obligacija ucestvuju dva osnovna subjekta:

o Isplatilac (insolutio) — lice koje vrsi isplatu, $to je po pravilu duznik, ali
moze biti i trece lice ako je to predvideno ugovorom ili zakonom.
e Poverilac (accipiens) — lice koje prima isplatu, sto moze biti sam poverilac
ili njegovo ovlasceno lice.
Prema Zakonu o obligacionim odnosima, duznik je u obavezi da ispuni svoju

¢inidbu savesno i u celosti, osim ako poverilac pristane na delimicno ispunjenje.
Clan 327.

200 predvida da ukoliko poverilac bez opravdanog razloga odbije ispunjenje,
duznik moze poloziti dug u sudski depozit, ¢ime se smatra da je obaveza ispun-
jena 1 da duznik vise ne snosi nikakvu odgovornost.
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Pored osnovnih pravila, ZOO prepoznaje i posebne situacije u vezi sa isplato-
cem i poveriocem:

¢ Ko moZe biti isplatilac?
o Duznik, kao lice koje je po ugovoru obavezno na ispunjenje.
o Trece lice koje u ime i za racun duznika izvrsi ispunjenje, pri cemu,
ukoliko je to lice imalo pravni interes, moze steci prava poverioca
prema duzniku kroz institut subrogacije (ZOO, ¢l. 290).

o Poslovno nesposobno lice moze ispuniti obavezu samo uz ispunjen-
je odredenih uslova — ako je postojanje obaveze nesumnjivo 1 ako je
dospeo rok za njeno ispunjenje (ZOO, ¢l. 297).

¢ Ko moZe primiti ispunjenje?
o Poverilac li¢no, ukoliko je poslovno sposoban.

o Punomocénik poverioca ili drugo lice koje ima ovlaséenje za priman-
je ispunjenja.

o Trece lice koje je ovlaséeno da primi ispunjenje na osnovu zakona,
sudske odluke ili voljom poverioca.

Zakon o obligacionim odnosima propisuje da poverilac moze odbiti ispunjenje
samo ako za to postoji opravdan razlog, U suprotnom, duznik moze izvrsiti
ispunjenje polaganjem u sudski depozit, cime se oslobada svoje obaveze i izbe-
gava posledice neizvrsenja. Ovaj institut posebno je znacajan u situacijama kada
poverilac neopravdano odbija da primi ispunjenje ili kada postoji spor u vezi sa
izvrSenjem obaveze.
U teoriji obligacionog prava postoje 1 razliciti aspekti sagledavanja uloge subjeka-
ta ispunjenja. Ispunjenje se ne posmatra iskljucivo kao jednostrani ¢in duznika,
ve¢ kao pravni akt koji podrazumeva aktivno ucesce oba subjekta. U skladu s
tim, ispunjenje moze biti posmatrano kao:
e Dvostrani pravni posao, u kojem poverilac aktivno pristaje na ispunjenje,
¢ime se obligacija gasi.
o Fakticki akt, gde poverilac moze biti pasivan, ali se obligacija ipak gasi, pod
uslovom da je ispunjenje izvr$eno na propisan nacin.
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8.1.2. Docnja

Docnja nastaje kada jedna strana u obligacionom odnosu ne ispuni svoju obav-
ezu u ugovorenom roku. Moze nastati i na strani duznika i na strani poverioca,
pri cemu svaka od ovih situacija ima razli¢ite pravne posledice. Prema ZOO i
stavovima pravne teotije, docnja ne znaci automatsko krsenje ugovora, ali moze
pod odredenim uslovima izazvati sankcije i odgovornost za nastalu stetu.

Docnja duZnika

Duznik zapada u docnju kada ne ispuni svoju obavezu u roku koji je ugovoren
ili propisan zakonom. Docnja duznika nastupa samo ako:

¢ Obaveza dospe za ispunjenje, odnosno ako poverilac moze zahtevati
ispunjenje.

e Poverilac opomene duzZnika, osim u situacijama kada se opomena ne
zahteva, kao $to su ugovori sa tacno odredenim rokom ispunjenja.

Ako je ispunjenje obaveze postalo objektivho nemoguce iz razloga za koje
duznik ne odgovara docnja ne nastupa, jer se obligacija gasi zbog nemoguénosti
ispunjenja. Medutim, ako duznik subjektivno nije u mogucnosti da ispuni obave-
zu, a sam je odgovoran za tu situaciju, on i dalje snosi posledice docnje.

Posledice docnje duznika

Docnja duznika povlaci pravne posledice koje mogu nastupiti bez obzira na
njegovu krivicu, ali 1 posledice koje zavise od njegovog postupanja. Prema clanu
324 ZO0 osnovne posledice ukljucuju:

e Povecanje odgovornosti duZnika — duznik snosi rizik za slucajnu
propast stvari ako je docnju skrivio.

¢ Obavezu naknade Stete poveriocu — ako je poverilac pretrpeo Stetu
zbog neblagovremenog ispunjenja, duznik je duzan da mu je nadoknadi,
izuzev ako duznik dokaze da je pao u docnju zbog nakandnih okolnosti
koje nije mogao spreciti, izbedi ili otkloniti.

e Placanje zatezne kamate — ako je obaveza novcana, duznik je duzan
da plati kamatu za vreme docnje, osim ako dokaze da nije odgovoran za
kasnjenje.
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Mogucnost raskida ugovora — ako docnja bitno utic¢e na svrhu ugovora,
poverilac moze odustati od ugovora i traziti naknadu Stete.

Docnja duznika prestaje kada duznik ispuni obavezu ili ako poverilac odbije da
primi ispunjenje bez opravdanog razloga, ¢ime sam zapada u docnju.

Docnja poverioca

Poverilac zapada u docnju kada bez opravdanog razloga odbije da primi is-
punjenje obaveze ili svojim postupanjem onemoguci duznika da ispuni svoju
obavezu. Prema ¢lanu 326 ZOO, posledice docnje poverioca su:

¢ DuZnik nije u obavezi da plati kamatu na dug — ako je dug novcani,
docnja poverioca oslobada duznika obaveze placanja zatezne kamate.

¢ Poverilac snosi rizik za slucajnu propast ili oStecenje predmeta
obaveze — ako se stvar unisti ili osteti u periodu docnje poverioca, duznik
ne snosi odgovornost za to.

¢ DuZnik mozZe poloZiti dug u sudski depozit — ako poverilac odbija is-
punjenje, duznik moze poloziti predmet obaveze u sudski depozit i na taj
nacin se osloboditi odgovornosti.

Za razliku od duznikove docnje, poverioceva docnja ne predstavlja krSenje
ugovora, ali moze imati znacajne posledice po samog poverioca, posebno ako
svojim postupanjem prouzrokuje stetu duzniku.

8.2. Novacija

Novacija (prenov) predstavlja institut obligacionog prava u kojem se postojeca
obligacija zamenjuje novom, pri cemu prethodna prestaje da postoji. Ovaj nacin
prestanka obligacija zasniva se na sporazumu ugovornih strana, $to znaci da do
novacije ne moze doci automatski, ve¢ je neophodno jasno izrazavanje volje

(ZOO0, ¢cl. 348 1 349).
Prema Anti¢u novacija ima dvostruki pravni efekat:

1. Gasi prethodnu obligaciju — trenutkom zakljucenja novog sporazuma ra-
nija obaveza prestaje da proizvodi pravne posledice.
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2. Stvara novu obligaciju — umesto prethodnog odnosa, nastaje novi koji
moze sadrzati izmenjene uslove ili druge subjekte.

Novacija moze biti objektivna ili subjektivna, u zavisnosti od toga Sta se menja u
obligacionom odnosu:

¢ Objektivna novacija — dolazi do promene predmeta obaveze. Na primer,
ako je duznik imao novcanu obavezu, ali se ugovorne strane dogovore da
umesto toga izvrsi neku drugu ¢inidbu (Primer: Ugovorom je predvideno
da ¢e duznik isplatiti poveriocu 10.000 evra. Strane kasnije zakljuc¢uju novi
sporazum kojim se dogovara da duznik umesto novca isporuci robu u
istoj vrednosti. U tom slucaju, ranija novcana obaveza prestaje, a na njeno
mesto stupa nova obaveza.).

¢ Subjektivna novacija — dolazi do promene duznika ili poverioca, ali uz
saglasnost svih zainteresovanih strana (Priemer: Duznik A dugovao je
poveriocu odredeni iznos, ali se strane dogovaraju da umesto njega obav-
ezu preuzme duznik B. Posto je poverilac saglasan, duznik A se oslobada
obaveze, a novi duznik B preuzima sve obaveze iz ugovora). Ova vrsta
novacije moze se desiti u dva oblika:

o Pasivna subjektivha novacija — menja se duznik, pri ¢emu novi
duznik preuzima obavezu uz saglasnost poverioca.

o Aktivna subjektivna novacija — menja se poverilac, gde duznik prista-
je da novu obavezu izvrsi prema novom poveriocu.

Subjektivna novacija nije uredena Zakonom o obligacionim odnosima, jer on
regulise druge institute koji su zamena za nju: ustupanje potrazivanja, preuziman-
je duga i pristupanje dugu.

U svim sluc¢ajevima, volja ugovornih strana da se izvr$i novacija mora biti jasno
izrazena, jer se ne moze pretpostaviti automatski (ZOO, ¢l. 349).

Novacija proizvodi vazne pravne posledice, a klju¢ne medu njima su:

e Prestanak prethodne obligacije — ranija obaveza prestaje da postoji, osim
ako strane izri¢ito ne odrede drugacije.

¢ Prestanak sporednih prava — novacijom prestaju jemstvo, zaloge i drugi in-
stituti obezbedenja, osim ako ugovorom nije drugacije odredeno (Radisic,
2010).
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¢ Nastanak novog obligacionog odnosa — novacijom nastaje nova obaveza,
¢iji sadrzaj moze biti potpuno drugaciji od prethodne.
Zakon o obligacionim odnosima predvida izuzetke od prestanka sporednih pra-
va. U ¢lanu 350 st. 2 i 3 propisano je da jemstvo, zaloga ili hipoteka mogu op-
stati 1 nakon novacije, ako se poverilac i jemac ili zalogodavac tako dogovore. U
protivnom, novacija automatski gasi i ta sporedna prava.

8.3. Kompenzacija (prebijanje dugova)

Kompenzacija ili prebijanje dugova nastaje kada dve strane imaju medusobna
dugovanja, pa ih mogu medusobno prebiti do visine manjeg duga. Ovaj mehani-
zam omogucava prestanak obaveza bez potrebe za stvarnim izvrsenjem placanja
ili druge cinidbe, $to pojednostavljuje finansijske odnose i smanjuje obim tran-
sakcija.

Prema clanu 336 ZOO, da bi doslo do kompenzacije, moraju biti ispunjeni
sledeci uslovi:

¢ Obaveze moraju biti istorodne — mogu se prebiti obaveze koje se sasto-
je u novcu ili drugim zamenljivim stvarima istog roda i kakvoce;

¢ Obaveze moraju biti dospele — sto znaci da je trenutak ispunjenja nas-
tupio za obe strane, te da nijedna od njih nema pravo da odbije izvrsenje
dugovanja pod izgovorom da obaveza jo$ nije dospela.

¢ Obaveze moraju biti uzajamne — duznik moze prebiti potrazivanje svog
poverioca sa potrazivanjem koje on ima prema njemu

¢ Obaveze ne moraju biti srazmerne — ako duznig duguje svom pove-
riocu vise nego §to potrazuje od njega, izvrsice se prebijanje do vrednosti
manje obaveze, a duznik ¢e dugovati ostatak obaveze koji se nije mogao
prebiti;

¢ Obaveze ne smeju biti izuzete od kompenzacije zakonom — odredene
obaveze, poput davanja alimentacije ili naknade Stete prouzrokovane
namerno, oste¢enjem zdravlja ili prouzrokovanjem smrti, ne mogu se
kompenzovati jer bi to bilo protivho nacelu zastite slabije strane u obliga-
cionim odnosima.
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Kompenzacija moze biti sporazumna, kada se strane saglase o prebijanja uzajam-
nih potrazivanja ili jednostrana, kada jedna strana i sporu pokrenutom po tuzbi
sa druge strane istakne prigovor kompenzacije. U drugom slucaju, kompenzacija
se vr$i na osnovu odluke suda, pod uslovima koji su propisani zakonom, ali je
neophodno da tuzena strana na sudu izjavi kompenzacioni prigovor.

Kada su ispunjeni zakonski uslovi, kompenzacija proizvodi pravne posledice:

e Obaveze se gase do visine manjeg duga — ako jedna strana duguje
5.000 evra, a druga 3.000 evra, kompenzacijom ¢e dugovi prestati do izno-
sa od 3.000 evra, dok ¢e preostali dug od 2.000 evra ostati obaveza duznika
koji duguje vise.

¢ Smanjuje se broj transakcija — umesto da obe strane izvrse placanja ne-
zavisno, dugovanja se direktno prebijaju, $to olaksava finansijske odnose.

¢ Pravo na kompenzaciju moze se isticati u sudskom postupku — kako
je ve¢ objasnjeno, u sporu koje pokrene jedna strana radi naplate svoga
potrazivanja, druga strana moze istaci prigovor prebijanja.

8.4. Nemogucnost ispunjenja obaveze

Nemogucénost ispunjenja obaveze nastaje kada duznik, usled objektivnih okol-
nosti, vise nije u mogucnosti da izvrsi svoju ¢inidbu. Ako ispunjenje postane
nemoguce zbog dogadaja za koji duznik nije odgovoran - koji se nije mogao
predvideti, izbedi ili otkloniti, obligacija prestaje da postoji, a duznik se oslobada
odgovornosti. Ovaj institut ima posebno znacajnu ulogu u slucajevima kada visa
sila ili nepredvideni dogadaji sprece realizaciju ugovornih obaveza, $to je reguli-
sano ¢lanom 137 ZOO.

Nemogucnost ispunjenja moZe biti:

¢ Objektivna — kada izvrSenje obaveze postane nemoguce nezavisno od
licnosti duznika i kada nijedna strana ne moze preduzeti radnje kojima
bi se ispunjenje omogucdilo. Na primer, ako je individualno odredena st-
var koja je predmet ugovora unistena u pozaru, duznik ne moze izvrsiti
isporuku. Objektivha nemogucnost moze biti fakticka ili pravna.

U drugom slucaju, radi se o aktima drzave kojima se onemogucuje ispunjenje
obaveze (npr. zabrana izvoza odredene vrste robe).
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¢ Subjektivna — kada konkretni duznik nije u moguénosti da izvrsi obav-
ezu, ali bi je neko drugi mogao ispuniti. U takvom slucaju obligacija ne
prestaje, ve¢ duznik moze odgovarati za neizvrsenje.

Ugovorne obaveze prestaju samo u slucaju objektivne nemoguénosti ispunjenja.
Ako je ispunjenje nemoguce zbog ponasanja duznika ili njegovog propusta, on i
dalje snosi odgovornost za neizvrsenje obaveze.

Nemogucénost ispunjenja vodi prestanku obaveze samo ako je nastupila nakon
zakljucenja ugovora a pre dospelosti obaveze. Ako je nemogucnost postojala pre
zakljucenja ugovora, ugovor nije ni nastao, jer je predemt obaveze nemoguc-

Najces¢i uzroci nemogucnosti ispunjenja ukljucuju:

e Visu silu — prirodne katastrofe, rat, zemljotresi, pandemije 1 drugi nepre-
dvidivi dogadaiji koji onemogucavaju izvrsenje obaveze.

e Pravnu nemogucnost — donosenje zakona ili administrativne odluke ko-
jom se zabranjuje ispunjenje obaveze, kao sto su trgovinske sankcije ili
eksproprijacija imovine.

e Smrt duZnika — u slucaju obligacija vezanih za licne osobine duzni-
ka, poput ugovora o li¢noj usluzi ili autorskog dela, smrt duznika vodi
prestanku obaveze.

Duznik ne odgovara za nemoguénost ispunjenja ako dokaze da nije mogao pred-
videti, otkloniti ili izbe¢i nastupanje okolnosti koje su dovele do nemogucnosti
ispunjenja.

Ukoliko se utvrdi da ispunjenje obaveze nije moguce, pravne posledice
zavise od konkretnog slucaja:

¢ Obligacija prestaje — ako je nemoguénost ispunjenja objektivna i trajna,
obaveza se gasi bez odgovornosti duznika.

¢ Odgovornost duZnika — ako je duznik mogao predvideti ili spreciti nas-
tupanje nemoguénosti, moze odgovarati za naknadu Stete poveriocu.

¢ Pravo na povracaj ispunjenog — ako je jedna strana ispunila svoju obav-

ezu pre nego $to je ispunjenje obaveze druge strane postalo nemoguce,
moze traziti povracaj onoga sto je dala, osim ako se drugacije ne ugovori.
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Sudska praksa:

Sudska praksa uglavhom zauzima stav da se nemogucnost ispunjenja mora utvr-
diti objektivno, bez oslanjanja na subjektivne okolnosti duznika.

8.5. Oprost duga

Oprost duga predstavlja nacin prestanka obligacije na osnovu jednostrane izjave
volje poverioca, kojom on oslobada duznika obaveze. Ovaj institut je predviden
clanom 344 ZOO i zasniva se na izjavi poverioca da se odrice prava da zahteva
ispunjenje obaveze i duznik se sa time saglasi, ¢cime obaveza prestaje da postoji.

Oprost moZe biti:
e Potpun, kada poverilac u celosti oslobada duznika njegove obaveze, ¢ime
se dug u potpunosti gasi.
e Delimican, kada poverilac oslobada duznika samo jednog dela obaveze,
dok preostali dug ostaje na snazi.

Ovaj institut se cesto koristi u poslovnim transakcijama, kada poverilac zeli da
olaksa polozaj duznika, ali 1 u porodi¢nim i prijateljskim odnosima, gde je oprost
duga motivisan moralnim ili emotivnim razlozima.

Kada poverilac da izjavu kojom se odrice svog potrazivanja, dolazi do prestanka
obaveze pod uslovom da se duznik sa tim saglasi. Duznik se oslobada odgovor-
nosti za ispunjenje. Oprost glavnog duga void oslobadanju od sporednih obave-
za. Gasi se obaveza jemca i pravo zaloge koji sluze kao obezbedenje glavne obav-
eze (ZOO, ¢l. 346). Odricanje poverioca od sredstava obezbedenja ili otustanje
duga jemcu ne vode oslobadanju glavnog duznika.

Iako je poverilac slobodan da oprosti dug, postoje odredeni slu€ajevi u
kojima se oprost ne mozZe primeniti:

¢ Ako bi oprost bio suprotan prinudnim propisima ili javhom poretku,
na primer, oprost poreskog duga koji zakon ne dozvoljava.

¢ Ako postoji zakonska obaveza placanja, u slucajevima kada poverilac
nema pravo da se odrekne potrazivanja (npr. odredene javhopravne obav-
eze).
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8.6. Sjedinjenje ili konfuzija

Konfuzija predstavlja nacin prestanka obligacije kada jedno lice postane istovre-
meno i poverilac 1 duznik u istom obligacionom odnosu. U takvim slucajevi-
ma, obaveza prestaje, jer ista osoba ne moze istovremeno potrazivati ispunjenje
obaveze 1 biti odgovorna za njeno izvrsenje. Ovaj institut je regulisan ¢lanom
353 ZOO, koji propisuje da obligacija prestaje kada poverilac 1 duznik postanu
isto lice.

Do konfuzije moZe doc¢i iz razli¢itih pravnih razloga, a najcesci su:

¢ Nasledivanje — ako poverilac premine, a njegov naslednik je istovremeno
1 duznik, obaveza prestaje jer dug prelazi na lice koje ga ujedno i potrazuje.

e Pravni poslovi — kada jedno lice stekne 1 potrazivanje i dug, na primer,
spajanjem privrednih subjekata ili otkupom sopstvenih dugova.

¢ Sudski postupci — ako sud donese odluku kojom se dug utvrduje, a is-
tovremeno se poverilac i duznik sjedinjuju u jedno pravno lice.

Kada dode do sjedinjavanja poverilackog i duznickog polozaja u istoj osobi, ob-
ligacija prestaje automatski i bez potrebe za dodatnim ugovornim ili sudskim
radnjama.

Medutim, postoje izuzeci kada konfuzija ne dovodi do prestanka obaveze i to
ako trece lice ima pravni interes u obligaciji, na primer kada postoji jemac
koji 1 dalje ostaje odgovoran za dug. Kada jemac postane poverilac, obaveza
glavnog duznika ne prestaje.

8.7. Zastarelost

Zastarelost predstavlja gubitak prava poverioca da sudskim putem zahteva is-
punjenje obaveze nakon proteka zakonom odredenog roka. Iako zastarelost ne
znaci automatski prestanak obaveze, duznik moze isticati prigovor zastarelosti
kako bi se oslobodio ispunjenja duga. Prema Zakonu o obligacionim odnosima
Republike Srbije zastarevanje se primenjuje na sva potrazivanja osim ako za-
konom nije drugacije odredeno.

Zastarevanje pocinje teéi prvog dana nakon dospelosti obaveze (kada je poveri-
lac mogao zahtevati ispunjenje obaveze od duznika), a prestaje istekom posled-
njeg dana zakonom odredenog roka.
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Zakonski rokovi zastarelosti su fiksni i ne mogu se menjati pravnim poslom.

Rokovi

Prema ¢lanu 371 ZOO, osnovni rok zastarelosti je 10 godina, ali postoje 1 kraci
rokovi:

¢ 10 godina — opsti rok zastarelosti koji se primenjuje na sva potrazivanja,
osim ako nije drugacije propisano zakonom. Takode, sva potrazivanja ut-
vtdena pravosnaznom sudskom odlukom zastarevaju u ovom roku.

e 5 godina — rok zastarelosti za potrazivanja iz ugovora o osiguranju zivota.

e 3 godine — rok zastarelosti za povremena davanja (zakupnine, kamate,
isplate plata) medusobna potrazivanja pravnih lica iz ugovora o prometu
robe i usluga i potrazivanja po osnovu ostalih ugovora o osiguranju.

¢ 1 godina — rok zastarelosti za potrazivanja za isporucenu elektricnu i
toplotnu energiju, plin, vodu, odrzavanje cistoce, postanske 1 telekomu-
nikacione usluge.

Potrazivanja naknade stete zastervaju u roku od tri godine od dana saznanja za
Stetu 1 za pocinioca a najduze za pet godina od dana nastanka Stete. Izuzetak
je Steta prouzrokovana krivicnim delom, koja zastareva u roku odredenom za
zastarelost krivichog gonjenja.

Zastoj zastarelosti nastaje kada postoje objektivne prepreke koje onemogucavaju
poverioca da zahteva ispunjenje obaveze.

Zastarevanje ne teCe u slede¢im slucajevima:

e Izmedu bliskih srodnika — supruznika, roditelja i dece, $ti¢enika i stara-
oca, lica u vanbrac¢noj zajednici.

e Za vreme mobilizacije i rata — dok traju vanredne okolnosti koje one-
mogucavaju sudsku zastitu potrazivanja;

¢ U pogledu potrazivanja koja imaju lica zaposlena u tudem domacin-
stvu prema poslodavcu ili ¢lanovima njegove porodice koji zajedno sa
njima zive, sve dok taj radni odnos traje;

¢ Kada poverilac objektivho ne mozZe da zahteva ispunjenje zbog ne-
savladivih prepreka — na primer, ako sudovi nisu radili zbog vanrednog

stanja.
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Prekid zastarelosti nastaje kada duznik prizna dug ili kada poverilac pokrene
sudski postupak. Nakon prekida, zastarelost pocinje teci iznova, a vreme koje je
proteklo pre prekida ne racuna se u zakonom odredeni rok za zastarelost (ZOO,
cl. 387-392).

Pravne posledice zastarelosti ogledaju se u nemoguénosti poverioca da sudskim
putem zahteva ispunjenje obaveze nakon isteka zakonskog roka, pri cemu dug ne
prestaje automatski, ve¢ samo ako duznik istakne prigovor zastarelosti. Duznik,
s druge strane, moze dobrovoljno ispuniti zastarelu obavezu, ali ukoliko to ucini
ne znajudi da je potrazivanje zastarelo, nema pravo da zahteva njen povracaj.
Zastarelost se moze odloziti ili prekinuti u odredenim slucajevima predviden-
im zakonom, ali ne utice na prekluzivne rokove, koji za razliku od zastarelosti
dovode do potpunog gasenja prava.

8.8. Prekluzija

Prekluzija predstavlja institut obligacionog prava koji oznacava gubitak prava

usled proteka zakonom utvrdenog roka, bez moguénosti njegovog obnavljanja
ili produzenja. Za razliku od zastarelosti, koja samo ogranicava pravo poverioca
da zahteva ispunjenje obaveze sudskim putem, prekluzija dovodi do potpunog i
nepovratnog prestanka prava, $to znaci da nakon isteka prekluzivnog roka pravo
viSe ne postoji.
Prekluzivni rokovi su vremenski periodi u kojima se pravo mora ostvariti, a nakon
njihovog isteka ono prestaje da postoji. Njihova svrha je obezbedivanje pravne
sigurnosti i zatita stabilnosti pravnih odnosa. Uobicajeni prekluzivni rokovi
obuhvataju:

¢ Rokove za podnosenje tuZbe u radnim sporovima, koji obi¢no iznose
00 dana od dana saznanja za povredu prava.

¢ Rokove za ostvarivanje prava iz nasledstva ili upis prava u javne reg-
istre, koji se najc¢esce krecu izmedu Sest meseci i jedne godine.

¢ Rokove za reklamacije i garancije, koji su definisani posebnim zakon-
ima, kao $to je Zakon o zastiti potrosaca, i koji zavise od vrste proizvoda
ili usluge.

Po isteku prekluzivnog roka, pravo se nepovratno gubi i vise se ne moze ostvariti
ni sudskim putem.
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Za razliku od zastarelosti, gde duznik mora istaknuti prigovor kako bi se os-
lobodio obaveze, prekluzija deluje automatski i nije potrebno njeno posebno
isticanje. Takode, prekluzija ne podleze prekidu niti zastoju, osim ako zakon
izricito ne predvida drugacije. Njena svrha je da osigura pravnu sigurnost i spreci
dugotrajnu neizvesnost u ostvarivanju prava.

Uporedni prikaz zastarelosti i prekluzije

Zastarelost i prekluzija predstavljaju pravne institute koji ogranicavaju vremenski
period u kojem se pravo moze ostvariti, ali se razlikuju po svojim pravnim efek-
tima 1 mogucnostima nastavka ostvarivanja prava. Zastarelost znaci da pover-
ilac nakon isteka roka viSe ne moze sudskim putem traziti ispunjenje obaveze,
ali duznik moze dobrovoljno ispuniti zastarelu obavezu bez prava na povracaj
izvrsenog. Prekluzija, s druge strane, oznacava potpuni gubitak prava, $to znaci
da ono vise ne postoji i ne moze se ostvariti ni sudskim ni dobrovoljnim putem.

Jos jedna klju¢na razlika ogleda se u tome $to se zastarelost moze prekinuti ili
zastati, dok prekluzija ne podleze prekidu niti produzenju. Zastoj zastarelosti
moze nastupiti u slucajevima predvidenim zakonom, dok prekid nastupa ako
duznik prizna dug ili poverilac pokrene sudski postupak, nakon cega rok zastare-
losti pocinje da tece iznova. Kod prekluzije, rok istice bez mogucnosti obnove,
¢ime pravo nepovratno prestaje.

Zastarelost 1 prekluzija su mehanizmi koji obezbeduju pravnu sigurnost i stabil-
nost obligacionih odnosa, sprecavajuéi dugotrajne i neizvesne sporove. Njihova
primena omogucava jasne vremenske granice za ostvarivanje prava i zastitu inte-
resa ugovornih strana.
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Karakteristika Zastarelost Prekluzija

Pravni efekat Poverilac gubi pravo na sudsku Pravo nepovratno prestaje i
zastitu, ali ako duznik dobrovoljno [ ne moze se ostvariti

ispuni obavezu, ne moze traziti
povracaj datog, vec se smatra da
je ispunio ono sto je bio duzan

(pritrodna obligacija).
Prekid/zastoj Zastarelost se moze prekinuti ili Prekluzija ne podleze preki-
zastati du ni zastoju
Mogucénost Duznik moze ispuniti obavezu i Pravo prestaje 1 ne moze se
dobrovoljnog nakon isteka zastarelog roka ostvariti
ispunjenja
Primeri Potrazivanje duga, po osnovu ugov- | Rokovi za zalbu, upis prava,
orne obaveze, naknada vanugovo- | reklamacije
rne Stete

Tabela 7. Raglika izmedu 2astarelosti i prekluzije

8. 9. Otkaz ugovora

Otkaz ugovora predstavlja nacin prestanka obligacionog odnosa na osnovu
jednostrane izjave volje jedne ugovorne strane. U zavisnosti od pravnog osnova
1 uslova otkaza, razlikuju se dva osnovna oblika ovog instituta.

Otkaz moze biti iz opravdanih razloga, kada druga strana ne ispunjava svoje
ugovorne obaveze, pri cemu se ugovor raskida zbog bitnog krsenja ugovornih
odredbi. Ovakav otkaz najcesce se javlja u dugorocnim ugovorima, kao $to su
ugovori o zakupu, radu ili poslovnoj saradnji, gde se pravo na otkaz koristi radi
za$tite ugovornih strana od nepostovanja obaveza.

Sa druge strane, otkaz moze biti izvrSen bez navodenja razloga, ako je takva
mogucnost predvidena ugovorom. Ova vrsta otkaza cesto se koristi kod ugovo-
ra zaklju¢enih na neodredeno vreme, gde ugovorne strane zadrzavaju pravo da
jednostrano raskinu ugovor uz postovanje otkaznog roka.

Prestanak obligacija putem otkaza omogucava pravnu sigurnost i jasno definise
nacine na koje obaveze mogu prestati u skladu sa zakonskim pravilima i ugovo-
rnim odredbama.

Njegova primena zavisi od vrste ugovora, pravnog osnova i ugovornih prava i
obaveza, pri cemu se uvek vodi racuna o zastiti ugovornih strana od neosnova-
nog ili zloupotrebljenog otkaza.
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9. SOLIDARNE OBLIGACIJE

Solidarne obligacije predstavljaju obligacione odnose u kojima vise lica odgo-
vara za ispunjenje iste obaveze ili zajedno imaju potrazivanja prema duzniku.
Ovakav oblik obligacija postoji kada je to predvideno zakonom, ugovorom
ili prirodom pravnog odnosa. Prema clanu 414 ZOO, solidarna odgovornost
duznika postoji kada vise lica duguje istu obavezu, pri ¢emu poverilac moze
zahtevati ispunjenje od bilo kojeg duznika, u celosti ili delimi¢no. Kada jedan od
duznika izvrsi isplatu, svi ostali se oslobadaju obaveze prema poveriocu.

U solidarnim obavezama svi duznici odgovaraju zajedno i pojedinacno za celok-
upnu obavezu, $to znaci da poverilac moze slobodno izabrati kojeg ¢e duznika
tuziti ili od koga ce zahtevati ispunjenje obaveze. Prema clanu 423 ZOO duznik
koji ispuni celokupnu obavezu ima pravo na regres prema ostalim duznicima, u
skladu sa njihovim medusobnim obavezama. Ako neko od duznika nije u mo-
guénosti da izvrsi svoj deo, preostali duznici snose odgovornost za ceo iznos.

Solidarne obligacije se najcesce srecu u situacijama kada vise lica preuzima za-
jednicku obavezu, poput jemstva, ugovora o kreditu sa vise duznika ili odgovo-
rnosti vise lica za naknadu Stete, §to je regulisano ¢lanom 206 ZOO Takode, u
pravnoj praksi solidarna odgovornost cesto se javlja u trgovackim ugovorima,
partnerstvima i zajednickim ulaganjima, gde se vise subjekata obavezuje prema
istom poveriocu.

Pored solidarne odgovornosti duznika, moze postojati i solidarnost poverilaca,
kada vise lica ima pravo da zahteva ispunjenje iste obaveze. Prema clanu 426
200, ako je vise poverilaca solidarno ovlaséeno da zahteva ispunjenje, duznik
moze ispuniti obavezu bilo kojem od njih, ¢ime dug prestaje za sve ostale pove-
rioce.

Ovaj institut igra klju¢nu ulogu u osiguranju poverioca i efikasnosti ispunjenja
obaveza, smanjujudi rizik naplate i osiguravajuéi vecu pravnu zastitu u obliga-
cionim odnosima. Zakonska pravila o solidarnoj odgovornosti omogucavaju
poveriocu vecu sigurnost naplate, dok duznicima pruzaju jasna pravila medu-
sobnih odnosa i prava na regres.
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Osnovni principi solidarnih obaveza ukljucuju:

* Jedinstvenost obaveze — iako postoji vise duznika ili poverilaca, predmet
obaveze ostaje isti.

* Pravo poverioca da bira duznika — poverilac moze potrazivati ispunjenje
od bilo kojeg duznika u celosti ili delimi¢no, sve dok obaveza ne bude u
potpunosti ispunjena.

* Regresno pravo medu duznicima — duznik koji je ispunio obavezu ima
pravo da zahteva naknadu od ostalih duznika u skladu sa njihovim medu-
sobnim odnosima.

* Prestanak obaveze u korist svih — kada jedan duznik u potpunosti ispuni
obavezu, ona prestaje za sve duznike (Anti¢, 2012).

Primer:

Tri lica, A, B 1 C, solidarno garantuju za dug od 90.000 dinara koji su uzeli kod
banke. Prema ugovoru, banka kao poverilac moze zahtevati ispunjenje duga od
bilo kojeg od njih. Ako banka odluci da trazi celokupnu isplatu od A, on je u
obavezi da izmiri ceo dug. Nakon isplate, A ima pravo da od B i C trazi na-
doknadu njihovog dela duga, u zavisnosti od njithovog medusobnog odnosa.
Ako je ugovorom predvideno da su odgovorni podjednako, B i C treba da mu
nadoknade po 30.000 dinara. Medutim, ako je B platezno nesposoban, tada A i
C moraju preuzeti njegov deo, te ¢e A mo¢i od njega da zahteva 45.000 dinara.
Deo duga koji otpada na B. A i C ¢e se podeliti izmedu sebe, tako da ce svaki
iznostiti 45.000 dinara. Ovim primerom se ilustruje kako funkcionise solidarna
odgovornost u obligacionim odnosima i kako se resava pitanje medusobnih re-
gresnih potrazivanja izmedu duznika.

9.1. Solidarnost duznika

Solidarnost duznika podrazumeva situaciju u kojoj vise lica odgovara za obav-
ezu poveriocu, pri cemu svaki od njih odgovara za celokupno ispunjenje duga.
Opvaj institut pruza vecu sigurnost poveriocu, jer mu omogucava da zahteva is-
punjenje obaveze od bilo kojeg duznika, bez obzira na njihov medusobni odnos.
Solidarna odgovornost moze proizadi iz zakona ili ugovora, a njen cilj je da osig-
ura poveriocu efikasnu naplatu potrazivanja i smaniji rizik neispunjenja obaveze.
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Prema ¢lanu 414 ZOO, solidarni duznici odgovaraju poveriocu zajednicki i po-
jedinacno, $to znaci da se obaveza moze naplatiti u celosti od bilo kojeg od njih.
Kada jedan od duznika ispuni dug, on stice pravo na regres prema ostalim
duznicima, srazmerno njihovom udelu u obavezi.

Ako ugovorom ili zakonom nije drugacije odredeno, smatra se da su svi duznici
odgovorni u jednakim delovima, osim ako iz okolnosti ne proizlazi drugacije.
Pravne posledice solidarnosti duznika se ogledaju u slede¢em:

e Poverilac moZe zahtevati ispunjenje od bilo kojeg duZnika, u celini
ili delimicno, bez obaveze da prethodno potrazuje ispunjenje od ostalih
duznika.

¢ DuiZnik koji je ispunio celokupan dug ima pravo na regres prema
ostalim duZnicima, pri cemu svaki duznik snosi svoj deo obaveze u skla-
du sa ugovorom ili zakonskim pravilima.

¢ Ako jedan od duZnika bude osloboden obaveze od strane poverioca,
ostali duZnici i dalje ostaju odgovorni za ceo dug, osim ako poverilac
izricito ne oslobodi sve duznike.

Primer:

Jedan od tipicnih primera solidarnosti duznika javlja se kod zajedni¢kog ugov-
ora o kreditu. Ako tri lica uzmu kredit od banke u iznosu od 900.000 dinara sa
solidarno preuzetom obavezom, banka moze zahtevati ispunjenje celokupnog
duga od bilo kojeg od njih. Ako jedan duznik isplati ceo iznos, ima pravo da od
ostalih duznika trazi nadoknadu njthovog dela. Ako je u ugovoru predvideno
da svi duznici snose jednaku odgovornost, svaki od preostalih duznika treba da
mu vrati po 300.000 dinara. Medutim, ako jedan od njih nije u mogucnosti da
plati, preostali duznici snose njegov deo u skladu sa medusobnim dogovorom ili
zakonskim pravilima.

Ovaj primer jasno pokazuje osnovne pravne posledice solidarnosti duznika i
nacin na koji se reguliSu medusobni odnosi izmedu poverioca i duznika, kao i
medu samim duznicima.
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9.2. Solidarnost poverilaca

Solidarnost poverilaca oznacava situaciju u kojoj vise poverilaca ima pravo
da zahteva ispunjenje iste obaveze od duznika, pri ¢emu je duznik obavezan
prema svim poveriocima zajedno, ali moze ispuniti obavezu prema bilo kojem
od njih. Ovaj institut pruza vecu fleksibilnost i sigurnost poveriocima, omoguca-
vajuci im efikasnije ostvarivanje svojih potrazivanja.

Prema clanu 425 ZOO, solidarnost poverilaca se ne pretpostavlja; ona postoji
samo kada je ugovorena ili zakonom odredena.

Ispunjenje obaveze prema jednom od poverilaca oslobada duznika obaveze pre-
ma ostalima, osim ako izmedu poverioca i duznika postoji drugaciji dogovor.

Posledice solidarnosti poverilaca ukljucuju:

e Pravo duZnika na izbor poverioca: Duznik moze ispuniti obavezu pre-
ma bilo kojem poveriocu, osim ako je drugacije ugovoreno;

e Obaveza raspodele medu poveriocima: Poverilac koji primi celokupan
dug duzan je da podeli iznos sa ostalim poveriocima prema njihovim de-
lovima;

e Uticaj otpusta duga: Ako jedan poverilac otpusti dug duzniku, obaveza
prema ostalim poveriocima ostaje nepromenjena, osim ako drugacije nije
ugovoreno.

Primer:

U zajednickim investicijama ili partnerstvima, gde vise lica ima pravo na ispun-
jenje iste obaveze, duznik moze platiti bilo kojem od njih. Na primer, ako tri
partnera imaju pravo na isplatu dobiti od zajednickog ulaganja, duznik moze
isplatiti celokupan iznos bilo kojem od njih, ¢ime se oslobada obaveze prema
ostalima. Poverilac koji je primio isplatu duzan je da podeli iznos sa ostalim part-
nerima prema njihovom udelu.

Solidarne obligacije, ukljucujuci solidarnost poverilaca, omogucavaju efikasnije
izvrsenje obligacionih odnosa i pruzaju vecu sigurnost kako poveriocima tako i
duznicima. Ovi instituti igraju klju¢nu ulogu u pravnim i poslovnim odnosima,
obezbedujudi ravnotezu izmedu zastite poverilaca i1 pravi¢ne raspodele obaveza
medu duznicima.
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10. PROMENA POVERIOCA ILI
DUZNIKA

Promena subjekata u obligacionim odnosima jedan je od klju¢nih instituta ob-
ligacionog prava, omogucavajuci kontinuitet ugovornih obaveza bez narusavanja
njthovog pravnog dejstva. Do promene moze dod¢i ustupanjem potraZivan-
ja, kada se menja poverilac, ili preuzimanjem duga, pristupanjem dugu i
preuzimanjem ispunjenja, kada se menja duznik. Ove promene omogucavaju
vecu fleksibilnost u obligacionim odnosima i prilagodavanje poslovnih i privat-
nih transakcija potrebama ugovornih strana.

Promena poverioca v1si se cesijom, odnosno ustupanjem potrazivanja, dok se
promena duznika moze izvrsiti preuzimanjem duga, pristupanjem dugu ili
preuzimanjem ispunjenja. Prema Zakonu o obligacionim odnosima Re-
publike Srbije, promene u obligacionim odnosima ne smeju narusiti prava i
obaveze ugovornih strana, osim ako su se svi ucesnici slozili sa izmenama.

Ovi instituti se Cesto primenjuju u bankarskom sektoru, privrednim transakcija-
ma i porodi¢nim pravnim poslovima, omogucavajuci nesmetano funkcionisanje
ugovornih odnosa i njihov kontinuitet.

10.1. Ustupanje potraZivanja ugovorom — cesija

Cesija je obligacionopravni institut kojim dosadasnji poverilac (cedent) preno-
si svoje potrazivanje na drugo lice (cesionara), dok duznik (cesus) ostaje ne-
promenjen. Ovaj institut omogucava cirkulaciju potrazivanja, povecava likvid-
nost i olaksava finansijske transakcije, narocito u bankarskom i trgovackom
pravu. Cesija pruza poveriocima mogucnost da svoja potrazivanja prenesu
tre¢im licima, ¢ime se smanjuje rizik neizvesne naplate i omogucava fleksibilnost
u obligacionim odnosima (Radisi¢, 2010).
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Prema ¢lanu 436 ZOO, svaki poverilac moze preneti svoje potrazivanje na trece
lice, osim ako je takav prenos zabranjen zakonom, ugovorom ili prirodom obav-
eze. Duznik ne mora dati saglasnost za cesiju, ali mora biti obavesten o promeni
poverioca kako bi znao kome treba da ispuni obavezu.

Primet:

Banka A prodaje problemati¢ne kredite investicionom fondu B. Nakon zakl-
jucenja ugovora o cesiji, fond B postaje novi poverilac i ima pravo da zahteva
isplatu duga od klijenata koji su ranije dugovali banci A. Duznici su obavesteni
o promeni poverioca 1 duzni su da dalje isplate vrse fondu B umesto banci A.

10.1.1. Predmet ustupanja

Cesija se moze odnositi na svako potrazivanje koje ispunjava sledece uslove:

e Da je postojece i odredeno — Cesija se moze izvssiti samo nad po-
trazivanjem koje ve¢ postoji 1 koje je jasno definisano. Buduca i nesigurna
potrazivanja ne mogu biti predmet cesije, osim ako nisu posebno ugovo-
rena.

¢ Da nije li¢ne prirode — Prava koja su usko vezana za licnost poverioca
(npr. pravo na alimentaciju) ne mogu se prenositi putem cesije.

¢ Da je prenosivo — Ako zakon ili ugovor ne predvidaju zabranu prenosa
potrazivanja, poverilac moze slobodno ustupiti svoje pravo trecem licu.

Trazbine koje se ne mogu ustupiti

Postoje odredena potrazivanja koja ne mogu biti predmet cesije, jer su vezana za
licnost poverioca ili njihovo ustupanje nije dozvoljeno zakonom:

e PotraZivanja liCne prirode — ukljucuju prava na izdrzavanje, penzije, al-
imentaciju i naknadu nematerijalne Stete zbog fizicke ili dusevne boli iza-
zvane smrcu bliskog lica, teelsnom povredom, povredom casti, ugleda i
drugih licnih prava. Ova prava su licne prirode i ne mogu se preneti na
drugo lice.

e PotraZivanja Ciji je prenos ugovorom isklju¢en — Ako su ugovorne
strane unapred predvidele zabranu cesije, tada poverilac ne moze preneti
potrazivanje na trece lice bez saglasnosti druge ugovorne strane.
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o PotraZivanja Ciji je prenos zabranjen zakonom — Zakon moze zabran-
iti prenos odredenih prava zbog javnog interesa. Na primer, pojedine sub-
vencije i socijalna davanja ne mogu biti predmet cesije.

10.1.2. Dejstva ustupanja

Ustupanjem potrazivanja dolazi do prenosa prava sa cedenta na cesionara, pri
¢emu nastaju sledece pravne posledice:

¢ Cesionar stupa na mesto cedenta i postaje novi poverilac sa svim pravi-
ma iz prenetog potrazivanja.

¢ DuZnik nije duZan da izvrsi isplatu novom poveriocu dok ne bude
obavesten o cesiji. U suprotnom, ako duznik izvrsi isplatu starom pove-
riocu, obaveza se smatra ispunjenom.

¢ DuZnik moZe isticati iste prigovore koje bi imao protiv prvobitnog
poverioca, ukljucujuéi prigovor zastarelosti, prigovor prebijanja dugova i
prigovor neispunjenja ugovora.

10.1.3. Vrste ustupanja potraZivanja

Cesija moze biti podeljena prema razlicitim kriterijumima:

1. Prema nacinu prenosa prava

¢ Blanko ustupanje — Ustupanje potrazivanja u kojem se ne navodi konk-
retan cesionar, ve¢ se ostavlja moguénost da se potrazivanje prenese na
bilo koje lice koje preuzme hartiju od vrednosti ili dokument o ustupanju.

o Primer: Trgovac izdaje menicu kao sredstvo placanja, ali ne navodi
konkretnog poverioca. Lice koje poseduje menicu moze zahtevati
isplatu od duznika.

e Fiducijarno ustupanje — Prenos potrazivanja kao sredstvo obezbedenja
duga, pri cemu cedent privtemeno prenosi pravo na cesionara, ali mu se
ono vraca nakon ispunjenja obaveze.

o Primer: Preduzece ustupa svoje potrazivanje banci kao zalog za
kredit. Nakon otplate kredita, potrazivanje se vraca preduzecu.
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2. Prema osnovu nastanka

e Ustupanje po sili zakona — Prenos potrazivanja nezavisno od volje
ugovornih strana, na osnovu zakonske norme.

o Primer: Naslednici preminulog poverioca po zakonu sti¢u pravo na
naplatu njegovih potrazivanja.
¢ Ustupanje po odluci suda — Sud nalaze prenos potrazivanja sa jednog

lica na drugo u okviru izvrsnog ili stecajnog postupka.

o Primer: Sud donosi odluku da se potrazivanje duznika prenese
na poverioca radi namirenja duga u izvr$nom postupku.

3. Prema pravnom efektu na duZnika

¢ Cesija sa garancijom — Cedent garantuje cesionaru da ¢e potrazivanje
biti naplaceno. Ova vrsta cesije pruza dodatnu sigurnost cesionaru.

o Primer: Banka prodaje potrazivanje, ali garantuje da ¢e duznik
izmiriti dug.
¢ Cesija bez garancije — Cedent ne preuzima odgovornost za naplatu
potrazivanja.
o Primer: Preduzece prodaje svoje potrazivanje firmi za otkup dugo-
va, ali ne garantuje naplatu.

4. Ustupanje ugovora

U ovom slucaju cesijom se ne prenosi samo potrazivanje, ve¢ i celokupan ugovor
sa svim pravima i obavezama. Ova vrsta ustupanja je slozenija jer zahteva saglas-
nost svih ugovornih strana.

e Primer: Kompanija A potpisala je ugovor o isporuci robe sa kompanijom
B. Kako vise nije u moguénosti da ispuni ugovorne obaveze, kompanija
A prenosi ceo ugovor na kompaniju C, koja preuzima prava i obaveze iz
tog ugovora.

154



Promena poverioca ili duZnika

10.2. Promena duznika

Zamena duznika u obligacionim odnosima omogucava da novo lice preuzme
obaveze postojeéeg duznika prema poveriocu, pri cemu se menjaju obavezna lica
u pravnom odnosu, dok sadrzaj obaveze ostaje nepromenjen. Ovaj institut omo-
gucava prilagodavanje ugovornih odnosa potrebama ugovornih strana bez po-
trebe za raskidanjem ugovora i sklapanjem novog. Zakon o obligacionim odnosi-
ma Republike Srbije reguliSe dva osnovna oblika promene duznika: preuzimanje
duga i pristupanje tudem dugu.

10.2.1. Preuzimanje duga

Preuzimanje duga je pravni institut u kojem novo lice stupa na mesto dosadasn-
jeg duznika i preuzima celokupnu obavezu prema poveriocu. Ovaj pravni meha-
nizam omogucava osobi koja nije bila deo obligacionog odnosa da postane jedini
duznik, dok prethodni duznik prestaje da bude obavezan.

Prema ¢lanu 448 ZOO, preuzimanjem duga stari duznik se oslobada obaveze,
osim ako poverilac nije izricito zahtevao da odgovornost starog duznika ostane.

Nacini preuzimanja duga
1. Sporazum izmedu poverioca i novog duZnika — u ovom slucaju, novi
duznik i poverilac zakljucuju ugovor kojim novi duznik preuzima dug, a
stari duznik se oslobada obaveze. Potreban je pristanak starog duznika, jer
se on ne moze osloboditi obaveze bez svoje saglasnosti.

2. Sporazum izmedu starog i novog duznika uz saglasnost poverioca
— stari duznik moze sporazumno preneti dug na novog duznika, ali samo
ako poverilac na to pristane.

Pravne posledice preuzimanja duga
¢ Novi duznik preuzima sve obaveze prema poveriocu.

o Stari duznik prestaje da bude odgovoran, osim ako poverilac nije izric¢ito
zahtevao drugacije.

e Poverilac moze odbiti da da pristanak na promenu duznika.

e Novi duznik moze isticati iste prigovore koje je imao prethodni duznik,
osim ako nije drugacije ugovoreno (€1.450 ZOO).
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Primet:

Preduzece A duguje banci 10 miliona dinara na osnovu ugovora o kreditu. Pre-
duzece B preuzima dug od preduzeca A uz saglasnost banke. Nakon zakljucenja
ugovora o preuzimanju duga, preduzeée A prestaje da bude duznik, dok pre-
duzeée B preuzima celokupnu odgovornost za otplatu kredita prema banci.

10.2.2. Pristupanje tudem dugu

Pristupanje dugu je pravni institut u kojem novo lice postaje dodatni duZnik
uz postojeceg, Sto znaci da poverilac sada moze zahtevati ispunjenje obaveze
od oba duznika. Za razliku od preuzimanja duga, gde stari duznik prestaje da
postoji u obligacionom odnosu, pristupanje dugu samo povecava broj lica koji
odgovaraju poveriocu.

Prema ¢lanu 451 ZOO, pristupanje dugu ne menja sadrzaj obaveze, ve¢ samo
broj subjekata koji odgovaraju poveriocu.

Karakteristike pristupanja dugu

e Pristupilac postaje solidarno odgovoran za dug zajedno sa postoje¢im
duznikom.

¢ Ne zahteva se saglasnost poverioca, ali on mora biti obavesten o
promeni.

e Poverilac moZe zahtevati ispunjenje od bilo kojeg duZnika, sto pov-
ecava njegovu sigurnost naplate.

e Prava i obaveze prvobitnog duZnika ostaju nepromenjene, ali sada
postoji dodatni duznik koji garantuje za ispunjenje obaveze.
Primer:
Vlasnik preduzeca X ima dug prema dobavljacu u iznosu od 5 miliona dinara.
Njegov poslovni partner pristupa dugu, ¢ime postaje dodatni duznik. Dobavljac

sada moze zahtevati ispunjenje obaveze od bilo kojeg od njih. Medutim, prvobit-
ni duznik ostaje odgovoran za dug sve dok dug ne bude u potpunosti isplacen.
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10.3. Uput ili asignacija

Uput ili asignacija je obligacionopravni institut kojim jedno lice (asignant)
nalaze drugom licu (asignatu) da za njegov racun ispuni odredenu obavezu
tre¢em licu (asignataru), ovlas¢ujuci trece lice da primi to ispunjenje. Ovaj in-
stitut omogucava efikasnije izvrsavanje obaveza, posebno u trgovackim i finan-
sijskim transakcijama, gde se Cesto koristi kao sredstvo placanja.

Prema ¢lanu 1020 ZOO, asignacija nastaje kada jedno lice daje nalog drugom
licu da u njegovo ime ispuni odredenu cinidbu trecem licu, pri cemu asignat
moze prihvatiti ili odbiti nalog, Pristankom asignata na izvrsenje obaveze nastaje
trostrani pravni odnos u kojem asignatar stice pravo da zahteva ispunjenje obav-
eze direktno od asignata. Dejstvo uputa zavisi od toga da li je asignat prihvatio
nalog asignanta. Uput proizvodi pravne posledice u sledeé¢im fazama:

e Asignant izdaje nalog asignatu da izvrsi nesto prema asignataru.
e Dok asignat ne prihvati nalog, asighant moze opozvati uput.

o Ako asignat prihvati nalog, on postaje neposredno obavezan prema asig-
nataru, koji tada moze direktno od njega zahtevati ispunjenje obaveze.

e Asignant ostaje odgovoran za ispunjenje obaveze dok asignat ne izvrsi
ispunjenje.

U situacijama kada asignat ne izvrsi uput, asignatar moze zahtevati ispunjenje od

asignanta, osim ako je ugovorom drugacije odredeno. Ovaj institut je ¢esto ko-

riséen u trgovackim ugovorima i bankarskim transakcijama, gde je uloga asignata
najcesce poverena bankama ili drugim finansijskim institucijama.

Primer:

Preduzece A isporucuje robu preduzecu B, koje ima obavezu da plati 100.000
dinara. Umesto direktne uplate, preduzeée B izdaje banci nalog (uput) da sa
njegovog racuna plati navedeni iznos preduzecu A. Nakon §to banka prihvati na-
log, preduzeée A moze direktno potrazivati isplatu od banke. Time se obezbedu-
je sigurno 1 efikasno izvrSenje obaveze bez direktnog placanja izmedu strana.
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11. OBEZBEDEN]JE ISPUNJENJA
OBAVEZA

Obezbedenje ispunjenja obaveza predstavlja skup pravnih sredstava pomocu
kojih se poveriocu pruza dodatna sigurnost da ¢e duznik ispuniti svoju obave-
zu u skladu sa ugovorom ili zakonom. Ova sredstva obezbedenja omogucavaju
poveriocu da u slucaju neispunjenja obaveze ostvari namirenje putem njih, ¢ime
se smanjuje rizik neizvrsenja i povecava pravna sigurnost u obligacionim odno-
sima.

Obezbedenje obaveza moze se ostvariti sredstvima li¢nog ili stvarnog karak-
tera. Licna sredstva obezbedenja ugovora su: ugovorna kazna, jemstvo i odu-
stanica, dok su stvarna sredstva obezbedenja ugovora kapara, kaucija, zaloga i
hipoteka. Li¢cna obezbedenja uklju¢uju angazovanje treceg lica koje garantuje
za ispunjenje obaveze, dok stvarna obezbedenja podrazumevaju obezbeden-
je poverioca uspostavljanjem stvarnog prava na stvari koja pripada duzniku ili
trecem licu. Stvarno osiguranje ispunjenja obaveze vtsi se pomocu starnog prava
a li¢no osiguranje ispunjenja visi se pomocu obligacinog prava.

Osnovni cilj obezbedenja jeste smanjenje poveriocevog rizika u obligacionom
odnosu, omogucavaju¢i mu da se u slucaju neizvrsenja obaveze namiri iz sred-
stava obezbedenja. Ovaj institut igra kljucnu ulogu u privrednim i bankarskim
transakcijama, gde se koristi za osiguranje kredita, ugovornih obaveza i drugih
oblika dugovanja.

Institut obezbedenja ispunjenja obaveze zasniva se na principima zastite interesa
poverioca, ali i ocuvanja ravnoteze izmedu ugovornih strana, kako bi se sprecile
zloupotrebe i osigurala pravi¢nost u obligacionim odnosima. Obezbedenje moze
biti ugovoreno izmedu strana ili propisano zakonom kao obavezno sredstvo zas-
tite odredene obaveze.
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11.1. Li¢na sredstva obezbedenja

Li¢na sredstva obezbedenja ispunjenja obaveze predstavljaju instrumente ko-
jima se obezbeduje izvrsenje obaveze putem dodatne odgovornosti drugog lica,
koje pristupa obavezi pored glavnog duznika. Poverilac, pored prava da potrazu-
je ispunjenje od duznika, dobija pravo da istu obavezu zahteva i od treceg lica
koje garantuje za ispunjenje, kao $to je na primer jemac.

Sustina ovih sredstava jeste u licnoj odgovornosti garantnog lica, koje ne mora
imati nikakvu stvarnu vezu sa predmetom obaveze, ve¢ odgovara celokupnom
svojom imovinom.

11.1.1. Ugovorna kazna

Ugovorna kazna predstavlja unapred ugovorenu obavezu duznika da plati
odredeni novcani iznos ili pribavi neku drugu materijalnu korist poveriocu u
slucaju da ne ispuni ili neuredno ispuni ugovorenu obavezu. Ovaj institut obez-
beduje dodatnu sigurnost poveriocu, jer predvida unapred definisanu sankciju u
slucaju neizvrsenja, bez obzira na eventualno nastalu stetu.

Prema €lanu 275 st. 3 ZOO, ugovorna kazna mora biti ugovorena u formi prop-
isanoj za ugovor ¢ije ispunjenje obezbeduje. Duznik duguje ugovornu kazne ne-
zavisno od stvarno nastale Stete 1 njene visine, osim ako ugovorom nije drugacije
predvideno.

Ugovorna kazna ima dvostruku funkciju:

1. Preventivna funkcija — deluje kao podsticaj duzniku da ispuni obavezu u
ugovorenom roku i na ugovoreni nacin. Strah od plac¢anja kazne motivise
ga da izbegne kasnjenje ili neispunjenje.

2. Reparaciona funkcija — sluzi kao unapred odredena naknada za Stetu
koju poverilac moze pretrpeti zbog neispunjenja ili neurednog ispunjenja
obaveze. U tom smislu, ugovorna kazna moze zameniti pravo na naknadu
Stete, osim ako ugovorom nije predvideno drugacije.

Bitno je napomenuti da ugovorna kazna ne zavisi od postojanja stvarne Stete —
poverilac moze zahtevati njenu isplatu ¢ak i ako ne dokaze da je pretrpeo bilo ka-
kvu stetu. Medutim, prema ¢lanu 275 st. 3 ZOO, ako je steta veca od ugovorne
kazne, poverilac moze traziti naknadu razlike do pune naknade Stete.
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Prema tome da li se kazna ugovara zbog potpunog neispunjenja ili neurednog
ispunjenja, razlikuju se:

1. Ugovorna kazna zbog neispunjenja obaveze

Opva vrsta ugovorne kazne ugovara se kada poverilac zeli da osigura da ¢e duznik
ispuniti svoju obavezu u potpunosti. Ako duznik ne ispuni obavezu u ugovore-
nom roku 1 na ugovoreni nacin, poverilac ima pravo da zahteva isplatu kazne.
Ugovorna kazna zbog neispunjenja obaveze primenjuje se u situacijama kada
duznik potpuno propusti da izvrsi svoju obavezu u skladu sa ugovorom.

Njena osnovna svrha je da obezbedi sigurnost poveriocu, pruzajuéi mu pravo
na unapred ugovorenu novcéanu naknadu u slucaju neispunjenja, bez obzira na
to da li je stvarna Steta nastala ili ne. Ova vrsta ugovorne kazne moze biti ugov-
orena kao jedina sankcija za neispunjenje, sto znaci da poverilac nema pravo da
trazi dodatnu naknadu Stete, ili moze postojati uporedo sa pravom na naknadu
stete, ¢ime se omogucava dodatno obestecenje ako je pretrpljena Steta veca od
ugovorenog iznosa kazne. Duznik ne moze izbe¢i obavezu placanja kazne jed-
nostavnim pozivanjem na neznatno kasnjenje ili manju povredu obaveze, jer
se ugovorna kazna primenjuje u skladu sa ugovorenim uslovima, bez obzira na
obim povrede.

Primer:

Preduzece A i preduzece B sklapaju ugovor o isporuci gradevinskog materijala
do 1. juna. U ugovoru je navedeno da u slucaju neispunjenja preduzece A mora
platiti preduzecu B kaznu od 5.000 evra. Ako preduzece A ne isporuci materijal
do navedenog datuma, preduzece B moze zahtevati isplatu kazne, bez obzira na
to da li je pretrpelo stvarnu Stetu.

2. Ugovorna kazna zbog rdavog ispunjenja obaveze

Ova vrsta kazne se ugovara kada poverilac zeli da osigura da duznik ne samo da
ispuni obavezu, ve¢ da je ispuni kvalitetno 1 u skladu sa ugovorenim standardi-
ma. Ako duznik ispuni obavezu, ali sa nedostacima ili na nacin koji ne odgovara
ugovoru, ili zadocni sa ispunjenjem obaveze, poverilac ima pravo da zahteva
ugovornu kaznu. Ugovorna kazna zbog rdavog ispunjenja obaveze primenjuje
se kada duznik izvrsi svoju obavezu, ali na nacin koji ne odgovara ugovorenim
uslovima, ¢ime se ugrozava svrha ugovora i interesi poverioca.
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Ova vrsta ugovorne kazne osigurava da se ugovorene obaveze ne ispunjavaju
samo formalno, ve¢ 1 sustinski, u skladu sa ugovorenim standardima kvalite-
ta, rokom ili tehnickim specifikacijama. Ukoliko poverilac pretrpi Stetu vecu od
ugovorne kazne, moze zahtevati razliku do pune naknade Stete bez obzira da li
je takva mogucnost predvidena ugovorom.

Na taj nacin, ovaj mehanizam ne samo da omogucava sankcionisanje neurednog
ispunjenja, ve¢ pruza i dodatnu zastitu od mogucih gubitaka koje poverilac moze
pretrpeti zbog nekvalitetnog izvrSenja obaveze.

Ova kazna igra vaznu ulogu u ugovornim odnosima jer osigurava da duznici ne
ispunjavaju svoje obaveze povrino ili uz odstupanja od ugovorenih uslova.

Primer:

Firma X ugovara sa firmom Y isporuku 500 stolica, uz obavezu da stolice budu
izradene od bukovog drveta.

Ugovorom je predvidena kazna od 10% vrednosti ugovora ako stolice ne budu
izradene od dogovorenog materijala. Firma Y isporucuje stolice od jeftinijeg
materijala, zbog ¢ega firma X ima pravo da zahteva isplatu ugovorne kazne.

Odnos ugovorne kazne i naknade Stete

Ugovorna kazna se razlikuje od naknade Stete po tome $to poverilac, da bi
ostvario pravo na njenu isplatu, ne mora dokazivati stvarni iznos Stete koju je
pretrpeo. Ova kazna unapred definiSe sankciju za neispunjenje ili neuredno is-
punjenje obaveze, ¢ime se obezbeduje pravna sigurnost i predvidljivost ugovo-
rnih odnosa. Medutim, njen odnos prema naknadi Stete moze varirati u zavis-
nosti od ugovora i zakonskih pravila, pri ¢emu se mogu izdvojiti tri osnovna
modela medusobnog odnosa ugovorne kazne 1 naknade Stete.

U situaciji kada ugovorna kazna zamenjuje pravo na naknadu Stete, poverilac
moze potrazivati samo iznos kazne, bez obzira na to da li je pretrpeo manju ili
vecu Stetu. Ovakva konstrukcija ugovorne kazne se cesto koristi u poslovnim
odnosima, gde ugovorne strane zele da izbegnu dugotrajne sporove oko doka-
zivanja nastale Stete. Na primer, ako je u ugovoru o izgradnji predvidena fiksna
kazna za kasnjenje, poverilac nema pravo da zahteva dodatnu naknadu Stete cak
1 ako su njegovi gubici bili vedi.
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S druge strane, po samom zakonu poverilac ima pravo da, pored ugovorne ka-
zne, zahteva i naknadu Stete ako dokaze da je pretrpeo Stetu koja prevazilazi
ugovoreni iznos kazne. U ovom slucaju, kazna sluzi kao minimalna naknada, dok
poverilac moze traziti 1 dodatnu nadoknadu.

Ovaj model se cesto koristi u ugovorima gde su moguce nepredvidene okolnosti
koje mogu izazvati znacajnije gubitke.

Pored toga, zakon predvida mogucénost smanjenja ugovorne kazne kada je ona
nerazmerno visoka u odnosu na stetu koju je poverilac pretrpeo.

Prema clanu 274 ZOO, sud moze, na zahtev duznika, umanjiti iznos kazne ako
oceni da bi njena primena dovela do neprimerene koristi za poverioca. Ovo nace-
lo omogucava sudovima da sprece eventualne zloupotrebe i osiguraju pravicnu
primenu ugovorne kazne u svakom konkretnom slucaju.

11.1.2. Jemstvo

Jemstvo je pravni institut kojim se trece lice (jemac) obavezuje poveriocu da

¢e ispuniti dug glavnog duznika u sluc¢aju da on ne izvrsi svoju obavezu. Kao
oblik li¢nog obezbedenja obaveza, jemstvo pruza dodatnu sigurnost pove-
riocu, smanjujudi rizik neispunjenja ugovora i omogucavajuci efikasniju zastitu
potrazivanja.
Prema ¢lanu 978 ZOO, jemac preuzima obavezu prema poveriocu da Ce ispu-
niti punovaznu i dospelu obavezu duznika ukoliko duznik to ne ucini. Ugovor o
jemstvu se zakljucuje izmedu poverioca i jemca, pri cemu saglasnost duznika nije
nuzna, ali jemac snosi pravni rizik utoliko §to se njegova odgovornost aktivira u
slucaju neispunjenja obaveze glavnog duznika.

Jemstvo je siroko primenjivano u privrednim 1 finansijskim odnosima, narocito u
bankarskom sektoru, gde se koristi za obezbedenje kreditnih i ugovornih obave-
za. Kako navodi Pajti¢ (20106), jemstvo omogucava poveriocu dodatnu sigurnost,
ali istovremeno jemac preuzima znacajan rizik, jer moze postati odgovoran za
tudi dug bez ikakve direktne koristi.

Jemstvo kao institut obligacionog prava odlikuje nekoliko klju¢nih karakteristika:

1. Sporednost (akcesornost) — Jemstvo je zavisno od glavne obaveze,
$to znaci da ne moze postojati samostalno. Prema ¢lanu 1009 ZOO, jemac
moze istaéi poveriocu sve prigovore glavnog duznika izuzev licnih. To
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znaci da ako glavni dug prestane (npr. ispunjenjem, raskidom ugovora ili
zastarelo§¢u), prestaje i jemstvo (Pajti¢, 20106a);

. Zavisnost od glavnog duga — Jemac ne moze preuzeti ve¢u obavezu od
one koju ima duznik, ali moze biti odgovoran za manji iznos ako je tako
ugovoreno (ZOO, ¢l. 1000).

. Obaveza poverioca da najpre zahteva ispunjenje od duZnika — Prema
opstem pravilu, poverilac ne moze odmah zahtevati ispunjenje od jemca,
ve¢ prvo mora pokusati naplatu od glavnog duznika. Ipak, ovo pravilo
moze biti izmenjeno ugovorom, pa ako se jemac obaveze kao solidarni
jemac, poverilac moze direktno zahtevati ispunjenje od njega bez pre-
thodnog obracanja duzniku (¢l. 1004 st. 31 4 ZOO).

. Regresna prava jemca protiv duznika — Ako jemac ispuni obavezu
umesto duznika, sti¢e pravo regresnog zahteva prema duzniku, $to znaci
da moze traziti nadoknadu onoga sto je isplatio poveriocu.

. Takode, jemac moze koristiti sve pravne mehanizme koji su bili dostupni
poveriocu kako bi ostvario svoje potrazivanje (Pajti¢, 2016b).

. Dobrovoljna priroda jemstva — Jemstvo nastaje iskljucivo ugovoromine
moze biti nametnuto jednostranim aktom poverioca ili zakonskim prop-
isom, osim u specificnim situacijama u kojima zakon predvida obavezno
jemstvo kao oblik zastite poverioca (Pajti¢, 2014).

11.1.2.1. Dejstva jemstva

Jemstvo je institut obligacionog prava koji proizvodi znacajne pravne posle-
dice u odnosu izmedu poverioca, duznika i jemca. Osnovno dejstvo jemstva je
preuzimanje obaveze od strane jemca da Ce ispuniti dug glavnog duznika uko-
liko on to ne ucini. Na taj nacin, jemstvo pruza dodatnu sigurnost poveriocu i
omogucava mu da se naplati ¢ak i ako duznik nije u mogucnosti da ispuni svoju
obavezu.

Prema €lanu 997 ZOO, jemac odgovara za ispunjenje duga duznika, osim ako
nije drugacije ugovoreno. Ova odgovornost moze biti supsidiarna ili solidarna,
u zavisnosti od vrste jemstva. Supsidijarno jemstvo podrazumeva da poverilac
mora prvo pokusati da naplati dug od duznika pre nego Sto se obrati jemcu,
dok kod solidarnog jemstva poverilac moze neposredno zahtevati ispunjenje od
jemca.
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Jemac moze isticati sve prigovore koje bi imao glavni duznik, ukljucujuéi prigo-
vore zastarelosti, neispunjenja obaveze od strane poverioca ili bilo koji drugi
pravni osnov koji bi duznik mogao koristiti kao odbranu od potrazivanja.

Jemac, medutim, ne moze isticati licne prigovore duznika, poput prigovora men-
talne nesposobnosti ili nesposobnosti za zakljucenje ugovora, ukoliko oni nisu
formalno utvrdeni u pravnom postupku.

Ako jemac ispuni obavezu umesto duznika, on stice pravo regresnog zahteva
prema duzniku, $to znaci da moze traziti od duznika da mu nadoknadi iznos koji
je platio poveriocu. Ovo pravo jemca omogucava mu da zastiti svoje interese i
izbegne finansijski gubitak zbog preuzetog jemstva. Pored toga, jemac moze ko-
ristiti sva prava i pravne mehanizme koji su bili dostupni poveriocu, ukljucujuci
pravo na prebijanje dugova i pravo na podnosenje tuzbe radi naplate duga.

U situacijama kada postoji viSe jemaca za isti dug, jemac koji je ispunio obave-
zu ima pravo da od ostalih jemaca zahteva naknadu srazmerno njihovim delovi-
ma u jemstvu, osim ako nije drugacije ugovoreno. Na taj nacin, jemstvo funk-
cioniSe kao instrument pravne sigurnosti i obezbedenja obligacionih odnosa,
¢ime se osigurava stabilnost ugovornih odnosa i poverioceva naplata.

11.1.2.2. Gasenje jemstva

Jemstvo prestaje u slucajevima koji su predvideni zakonom ili ugovorom
izmedu ugovornih strana. Jemstvo prestaje kada i glavna obaveza, jer je njego-
va funkcija vezana za ispunjenje duga duznika. Na taj nacin, akcesorna priroda
jemstva znaci da se ono ne moze odrzati ako je osnovni dug prestao da postoiji.

Jemstvo moze prestati u slede¢im slucajevima:

¢ Ispunjenje obaveze — Kada duznik ili jemac u potpunosti izvrse obavezu
prema poveriocu, jemstvo prestaje. Jemac se oslobada obaveze ako je pov-
erilac primio ispunjenje od duznika 1 viSe ne potrazuje isplatu.

¢ Oslobadanje jemca od strane poverioca — Poverilac moze izri¢ito os-
loboditi jemca obaveze placanja duga. U tom slucaju, jemstvo prestaje, ali
glavna obaveza duznika ostaje nepromenjena.
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¢ Protok roka zastarelosti —Jemstvo zastareva kada i glavno potrazivanje, a
najduze za dve godine od dospelosti obaveze glavnog duznika, izuzev ako
se radi o solidarnom jemstvu. Ako poverilac ne podnese tuzbu u zakonom
predvidenom roku, jeméeva obaveza ne moze se vise utuziti

e Promena glavne obaveze bez saglasnosti jemca — Ako se ugovor
izmedu poverioca i duznika izmeni u znacajnoj meri, a da jemac nije dao
saglasnost, jemstvo prestaje. Ovo pravilo postoji kako bi se zastitila prava
jemca, koiji je pristao da garantuje za odredeni dug, ali ne i za njegove kas-
nije izmene.

¢ Prebijanje dugova (kompenzacija) — Ako duznik ima protivpotrazivan-
je prema poveriocu, dug moze biti prestati prebijanjem, tako $to ce istaci
prigovor prebijanja u sporu po tuzbi poverioca protiv njega, §to automats-
ki dovodi do prestanka jemstva.

U posebnim situacijama, jemstvo moze prestati i ako dode do nemoguénosti
ispunjenja obaveze, bilo zbog smrti jemca, promena u pravnim subjektima ugov-
ora ili drugih zakonom predvidenih razloga.

11.1.2.3. Posebne vrste jemstva

Jemstvo kao institut obligacionog prava moze imati razlicite oblike, u zavisnos-
ti od toga kako su definisani odnosi izmedu jemca, duznika i poverioca. Razlikuje
se nekoliko posebnih vrsta jemstva premaobimu odgovornosti jemca i nacinu na
koji se primenjuju u praksi.

Solidarno jemstvo

Solidarno jemstvo (jemac platac) je oblik jemstva kod kojeg poverilac moze
zahtevati ispunjenje obaveze direktno od jemca, bez prethodnog pokusaja na-
plate od glavnog duznika. Ovo jemstvo pruza vecu sigurnost poveriocu, jer mu
omogucava da odmah zahteva ispunjenje od jemca, bez obzira na to da li je
duznik u mogucnosti da plati dug.

Prema ¢lanu 1004 stav 3 ZOO, solidarno jemstvo podrazumeva da poverilac
moze slobodno birati da li ¢e naplatu potrazivanja zahtevati od duznika ili jemca.
Jemac u ovom slucaju ne moze isticati prigovor da poverilac prvo mora iscrpeti
mogucnosti naplate od duznika.
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Opvaj oblik jemstva se ¢esto koristi u poslovnim transakcijama, bankarskim ugov-
orima 1 kreditnim aranzmanima, gde poverioci zele da osiguraju brzo i efikasno
naplacivanje svojih potrazivanja. Kako Pajti¢ navodi, solidarno jemstvo pruza
poveriocu Sirok spektar mogucnosti u naplati duga, ali istovremeno povecava
rizik jemca, koji moze postati primarni duznik u o¢ima poverioca.

Solidarno jemstvo se pretpostavlja kog ugovora u privredi.

Sajemci (viSestruko jemstvo)

Sajemstvo postoji kada vise lica jemci za istu obavezu. U ovom slucaju, vise jema-
ca preuzima obavezu prema poveriocu, pri cemu mogu biti odgovorni solidarno
ili srazmerno udelu u obavezi. Vise jemaca nekog duga odgovaraju solidarno,
bez obzira na to da li su jemcili zajedno, ili se svaki od njih obavezao prema
poveriocu odvojeno, izuzev kada je ugovorom njihova odgovornost uredena
drukdije.

Ako jemci nisu ugovorili medusobnu solidarnost, jemac koji ispuni dug moze
od ostalih jemaca zahtevati naknadu srazmernog dela obaveze. To znaci da se
dug deli medu sajemcima prema dogovorenim udelima, osim ako ugovorom nije
drugacije odredeno.

Ovaj oblik jemstva cesto se javlja u poslovnim ugovorima sa vise partnera ili u
slucajevima kada vise lica garantuje za istu kreditnu obavezu. Prema Pajticu, in-
stitut sajemaca omogucava bolju raspodelu rizika medu jemcima, ali istovremeno
ne umanjuje zastitu poverioca, koji moze ostvariti svoja prava od bilo kojeg jem-
ca koji je preuzeo obavezu.

Jemcev jemac (dvostruko jemstvo)

Jemcev jemac je poseban oblik jemstva kod kojeg jedno lice jemdi za jemca,
odnosno preuzima obavezu da ¢e ispuniti obavezu ako jemac ne ispuni svo-
ju duznost prema poveriocu. Ovaj institut predstavlja dodatni nivo zatite za
poverioca, jer mu omogucava naplatu ne samo od glavnog duznika i prvobitnog
jemca, ve¢ 1 od drugog jemca koji je garantovao za prvog.

Prema ¢lanu 1001 tav 4 ZOO, jemcev jemac je odgovoran tek kada prvobitni
jemac ne moze da ispuni obavezu. To znaci da poverilac ne moze odmah zahte-
vati isplatu od jemcevog jemca, ve¢ mora prethodno iscrpeti moguénosti naplate
od prvog jemca.
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Opvaj institut se u praksi koristi u situacijama gde se trazi visok nivo pravne sig-
urnosti, kao $to su medunarodni trgovinski ugovori, ugovori o izvozu robe i
bankarske garancije. Pajti¢ naglasava da jemcev jemac funkcionise kao dodatna
zaStita poverioca, ali istovremeno povecava slozenost pravnih odnosa i produza-
va postupak naplate duga.

Jemac za nadoknadu Stete

Jemac za nadoknadu Stete predstavlja poseban oblik jemstva kod kojeg jemac
preuzima odgovornost ne samo za ispunjenje obaveze duznika, vec i za eventu-
alnu stetu koju poverilac moze pretrpeti zbog neispunjenja obaveze. Ovaj insti-
tut se razlikuje od klasicnog jemstva jer ukljucuje dodatnu odgovornost jemca u
slucaju kada neispunjenje obaveze prouzrokuje finansijske ili druge posledice za
poverioca.

Jemac za nadoknadu Stete moze odgovarati za celokupnu stetu koju poverilac
pretrpi, osim ako je ugovorom odredeno drugacije. Ovaj oblik jemstva je poseb-
no znacajan u slucajevima gde postoji visok rizik stete usled neispunjenja ugovo-
rnih obaveza, kao $to su ugovori o isporuci robe, izvodacki ugovori 1 osiguranje
kredita.

Jemac za nadoknadu Stete ima Siru odgovornost od obi¢nog jemca, jer se njego-
va obaveza ne svodi samo na ispunjenje glavnog duga, ve¢ ukljucuje 1 sve do-
datne troskove koje poverilac moze imati zbog neizvrsenja ugovora. Ovaj oblik
jemstva pruza poveriocu vecu sigurnost, ali istovremeno povecava pravni i finan-
sijski rizik jemca.

11.1.3. Odustanica

Odustanica je ugovorni institut koji omogucava jednoj ili obe ugovorne strane
da odustanu od ugovora uz placanje odredenog iznosa drugoj strani. Ova odred-
ba se ugovara unapred, ¢cime se definiSe nacin na koji stranka moze jednostra-
no raskinuti ugovor, bez potrebe da dokaze krivicu ili neispunjenje obaveza od
strane druge ugovorne strane.

Prema ¢lanu 59 ZOO, odustanica se ugovara kao pravo jedne ili obe strane da
odustanu od ugovora uz isplatu unapred odredenog iznosa, pri ¢emu druga stra-
na nema pravo da trazi ispunjenje ugovora. Ovaj institut omogucava fleksibil-
nost ugovornim stranama i smanjuje pravnu nesigurnost u sluc¢aju promenjenih
okolnosti koje bi otezale ispunjenje obaveze.
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Odustanica se najcesce koristi u ugovorima u kojima postoji ekonomska neiz-
vesnost ili rizik promene trzisnih uslova. Na primer, u gradevinskim ugovori-
ma investitor moze ugovoriti pravo na odustanicu kako bi imao mogucnost da
odustane od projekta bez dodatnih sankcija, osim isplate unapred dogovorenog
iznosa.

11.2. Stvarna sredstva obezbedenja

Stvarna sredstva obezbedenja ispunjenja obaveze obezbeduju poverioca tako
$to mu daju pravo da se naplati iz odredene stvari, bez obzira na to ko je njen
vlasnik u trenutku izvrSenja. Ova sredstva daju poveriocu prednost u naplati u
odnosu na druge poverioce i omogucavaju mu da, u slucaju neispunjenja, trazi
prodaju te stvari i naplati svoje potrazivanje iz njene vrednosti. Odgovornost se
ovde ne zasniva na licnosti duznika ili treceg lica, ve¢ na vrednosti i pravhom
statusu odredene stvari koja sluzi kao obezbedenje.

11.2.1. Kapara

Kapara je institut obligacionog prava kojim jedna ugovorna strana daje odrede-
ni novéani ili drugi materijalni iznos drugoj strani kao obezbedenje ispunjenja
obaveze. Kapara sluzi kao garancija izvrSenja ugovora, jer u slucaju neispunjenja
ugovorne obaveze moze imati sankcionu ili restitutivau funkciju.

Prema ¢lanu 79 ZOO, kapara ima sledece pravne posledice:

1. Ako ugovor bude ispunjen — kapara se uracunava u ispunjenje obaveze ili
se vraca strani koja ju je dala.

2. Ako ugovor ne bude ispunjen krivicom stranke koja je dala kaparu — druga
strana moze zadrzati kaparu kao nadoknadu za pretrpljenu Stetu.

3. Ako ugovor ne bude ispunjen krivicom stranke koja je primila kaparu —
davalac kapare moze zahtevati vrac¢anje dvostrukog iznosa kapare.

Kapara ima visestruku pravnu funkciju:

¢ Funkciju potvrde da je ugovor zakljucen — davanjem kapare smatra se da
je zakljucen ugovor;

e Motivisucu funkciju, jer stimulise stranke da ispune ugovorne obaveze;
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¢ Sankcionu funkciju, jer stranka koja ne ispuni ugovor moze izgubiti kapa-
ru ili biti obavezana da vrati dvostruki iznos primljene kapare.

Kapara se cesto koristi u kupoprodajnim ugovorima, ugovorima o zakupu i
ugovorima o izvodenju radova, kako bi se obezbedila ozbiljnost namera ugovo-
rnih strana i smanjio rizik neispunjenja ugovora.

Na primer, u ugovoru o prodaji nekretnine, kupac moze dati kaparu prodav-
cu kako bi pokazao ozbiljnost svoje namere. Ako kupac kasnije odustane od
kupovine, prodavac moze zadrzati kaparu. Ako prodavac odustane, kupac moze
zahtevati povracaj dvostrukog iznosa.

11.2.2. Kaucija

Kaucija je novcani depozit koju jedna strana daje drugoj u cilju obezbedenja
ispunjenja ugovorne obaveze. Za razliku od kapare, kaucija ne sluzi kao dokaz
d aje ugovor zakljucen, ve¢ ima iskljucivo funkciju obezbedenja, jer se u pravilu
vraca davaocu kada obaveza bude ispunjena.

Kaucija se koristi u razli¢itim pravnim i poslovnim transakcijama, a najcesée u
ugovorima o zakupu, kreditnim ugovorima i osiguranju obaveza u trgovackim
odnosima.

Kaucija se moze koristiti za nadoknadu Stete ako ugovorna strana ne ispuni
svoju obavezu. Ako obaveza bude ispunjena uredno, kaucija se vra¢a davaocu u
celosti.

Osnovne karakteristike kaucije su:

¢ Obezbedujuca funkcija — kaucija sluzi kao zastita od neispunjenja ugovo-
rne obaveze.

e Restitutivni karakter — ako je ugovor ispunjen, kaucija se vraca davaocu.

o Siroka primena — koristi se u ugovorima o zakupu, gde zakupac daje
kauciju zakupodavcu kao garanciju da ¢e ispunjavati svoje obaveze, ukl-
jucujudi placanje zakupnine 1 o¢uvanje imovine.

Na primer, stanodavac moze zahtevati od zakupca da polozi kauciju u iznosu
jedne ili dve mesecne kirije. Ako zakupac redovno placa zakupninu i vrati stan u
dogovorenom stanju, stanodavac mu vraca kauciju.

Medutim, ako zakupac ne plati zakupninu ili osteti stan, stanodavac moze za-
drzati deo ili celokupan iznos kaucije kako bi nadoknadio $tetu.
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12. OBLIGACIONO PRAVO U DIGITALNOM
DOBU

Razvoj digitalnih tehnologija i sve veca upotreba interneta transformisali su
gotovo sve sfere pravnog sistema, ukljucujudi i oblast obligacionog prava. Tr-
govinske 1 ugovorne transakcije sve cesée se realizuju u digitalnom okruzenju,
s$to dovodi do potrebe za prilagodavanjem tradicionalnih pravnih instituta novim
uslovima poslovanja. Digitalizacija obligacionih odnosa otvara brojna pitanja u
vezi sa pravnim statusom elektronskih ugovora, digitalnih placanja, zastite poda-
taka 1 pravne sigurnosti u online transakcijama.

Poseban znacaj u digitalnom obligacionom pravu ima primena elektronskih
ugovora, pametnih ugovora zasnovanih na blockchain tehnologiji, digitalnih pot-
pisa 1 platformi za e-trgovinu. Tradicionalna nacela obligacionog prava — au-
tonomija volje, ravhopravnost ugovornih strana i ispunjenje obaveza —i dalje os-
taju kljucna, ali njthova primena u digitalnom kontekstu zahteva dodatne pravne
mehanizme kako bi se osigurala pravna sigurnost i zastita ugovornih strana.

Pravni izazovi digitalizacije obligacionih odnosa ogledaju se u pitanju jurisdikcije,
dokazne vrednosti elektronskih dokumenata, zastite korisnika digitalnih usluga i
odgovornosti posrednika u online transakcijama. Zakonodavstvo se postepeno
prilagodava ovim promenama kroz regulative o elektronskom dokumentu, digi-
talnom potpisu, zastiti potrosaca u e-trgovini i drugim normama koje omoguca-
vaju pouzdano poslovanje u digitalnom okruzenju.

Ovo poglavlje analizira kako se osnovni instituti obligacionog prava prilagodava-
ju novim tehnoloskim uslovima, koje su pravne posledice digitalizacije ugovornih
odnosa i na koji nacin se obezbeduje pravna sigurnost u digitalnim transakcijama.
Fokus ¢e biti na primeni vazecih zakonskih propisa, medunarodnim standardima
1 najnovijim trendovima u oblasti pravne regulacije digitalnog poslovanja.
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12.1. Pravni aspekti elektronske trgovine

Elektronska trgovina, ili e-trgovina, predstavlja jedan od najdinamicnijih ob-
lika poslovanja u savtemenom digitalnom dobu. Omogucava brzu i jednostavnu
razmenu dobara 1 usluga putem interneta, ¢ime se znacajno smanjuju troskovi
poslovanja i poboljsava dostupnost trzista. Medutim, ovaj oblik trgovine donosi
1 niz pravnih izazova, ukljuc¢ujudi regulaciju digitalnih ugovora, zastitu potrosaca,
sigurnost transakcija 1 nadleznost sudova u slucaju sporova (Tomi¢ i Petrovic,
2018).

Elektronska trgovina podrazumeva kupoprodaju proizvoda i usluga putem elek-
tronskih mreza, bez fizickog prisustva ugovornih strana. Prema definiciji Ujedin-
jenih nacija, e-trgovina se odnosi na razmenu informacija, dobara i usluga preko
informacionih tehnologija, uklju¢ujuéi internet, mobilne mreze i druge digitalne
platforme (Milosavljevi¢ 1 Miskovi¢, 2011).

U okviru pravnog sistema Evropske unije, Direktiva 2000/31/EC definise elek-
tronsku trgovinu kao ,,sve aktivnosti koje ukljucuju elektronski ugovor, digitalne
transakcije 1 usluge informacijskog drustva koje omogucavaju razmenu ekon-
omskih vrednosti putem interneta®. U Srbiji, elektronska trgovina je regulisana
Zakonom o elektronskoj trgovini, koji propisuje pravila o zaklju¢ivanju elek-
tronskih ugovora, pravima i obavezama trgovaca i potrosaca, te odgovornosti
pruzalaca digitalnih usluga (Tomic¢ i Petrovi¢, 2018).

Elektronska trgovina moze se podeliti na nekoliko kategorija u zavisnosti od
ucesnika transakcije:

¢ B2B (business-to-business) — trgovina izmedu pravnih lica (kompanija).
¢ B2C (business-to-consumer) — trgovina izmedu pravnih 1 fizickih lica.

e C2C (consumer-to-consumer) — trgovina izmedu fizickih lica putem
platformi za online aukcije ili oglasne portale.

Pravni okvir elektronske trgovine obuhvata niz nacionalnih i medunarodnih
propisa koji regulisu digitalne transakcije. Kljucni pravni aspekti obuhvataju reg-
ulaciju elektronskih ugovora, zastitu potrosaca, sigurnost digitalnih placanja i
odgovornost pruzalaca digitalnih usluga (Uzelac i Proti¢, 2011).
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1. Elektronski ugovori

Zakljucivanje elektronskih ugovora regulise se Zakonom o obligacionim odno-
sima, ali 1 posebnim propisima kao $to su Zakon o elektronskoj trgovini i Zakon
o elektronskom dokumentu, elektronskoj identifikaciji i uslugama od poverenja.
Elektronski ugovori imaju istu pravou snagu kao i pisani ugovori, pod uslo-
vom da su ispunjeni uslovi elektronske identifikacije i digitalnog potpisa (Tomié
1 Petrovi¢, 2018).

Primer:
Online prodavnice kao $to su Amazon i eBay koriste elektronske ugovore koji

se zakljucuju klikom na opciju ,,Prihvatam uslove kupovine®. Ovi ugovori imaju
pravnu snagu i obavezuju kupca i prodavca na postovanje ugovornih odredbi.

2. Zastita potrosaca u elektronskoj trgovini

Pravni okvir zastite potrosaca u e-trgovini obuhvata:
e Pravo potrosaca na jasno definisane uslove kupovine.

e Pravo na informisanost o ceni, karakteristikama proizvoda i nacinu is-
poruke.

e Pravo na jednostrani raskid ugovora u roku od 14 dana od dana kupovine,
bez obaveze navodenja razloga.

Primer:

Kupac koji naruci robu putem interneta moze je vratiti u roku od 14 dana uko-
liko mu ne odgovara, ¢ak i ako proizvod nije neispravan. Ova pravna zastita
omogucava sigurniju kupovinu i smanjuje rizik prevare (Milosavljevi¢ i Miskovié,
2011).

3. Odgovornost pruzalaca digitalnih usluga

Platforme koje omogucavaju elektronsku trgovinu, poput online trzista i e-com-
merce platformi, imaju odredenu odgovornost prema korisnicima. Prema Za-
konu o elektronskoj trgovini, digitalni posrednici nisu direktno odgovorni za
sadrzaj koji objavljuju njihovi korisnici, osim ako ne postupe po zahtevu za uk-
lanjanje nezakonitog sadrzaja (Uzelac i Proti¢, 2011).
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Primet:

Ako prodavac na internet platformi prodaje falsifikovanu robu, sama platforma
(npr. eBay) nije odgovorna, osim ako je svesna prevare 1 ne preduzme odgovara-
juce mere.

Izazovi u regulaciji elektronske trgovine

Tako pravni okvir elektronske trgovine postavlja osnovne standarde, postoji niz
izazova koji otezavaju njenu efikasnu regulaciju:

e Jurisdikcija i primena prava — e-trgovina cesto ukljucuje ucesnike iz ra-
zlicitth zemalja, Sto komplikuje pitanje merodavnog prava i nadleznosti
sudova.

¢ Sigurnost digitalnih placanja — iako su online transakcije sve sigurnije,
postoji stalna pretnja od sajber kriminala i krade podataka.

e Pitanje zaStite privatnosti — s obzirom na to da elektronska trgovina
ukljucuje obradu velikog broja licnih podataka, postavlja se pitanje nji-
hove adekvatne zastite u skladu sa propisima o zastiti podataka o li¢nosti
(Tomic i Petrovié¢, 2018).

Primer:

Prema Opstoj uredbi EU o zastiti podataka (GDPR), online prodavnice moraju
dobiti izricitu saglasnost korisnika pre nego sto prikupljaju i obraduju njihove
podatke, a takode su duzne da omoguée pravo na ,,zaborav® — brisanje licnih
podataka na zahtev korisnika.

Elektronska trgovina donosi znacajne prednosti, ali i niz pravnih izazova koji
zahtevaju kontinuiranu prilagodbu zakonodavstva. Osiguravanje pravne sig-
urnosti, zastita potrosaca i regulisanje odgovornosti digitalnih platformi klju¢ni
su aspekti za dalji razvoj elektronske trgovine. Pravni sistem mora da prati teh-
noloski napredak i obezbedi uskladene medunarodne standarde kako bi omo-
gudio sigurno i fer digitalno poslovanje.
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12.2. Elektronski ugovori i digitalni potpis

Razvoj digitalnih tehnologija transformisao je nacin na koji se zakljucuju ugov-
ori, omogucavajudi elektronsku razmenu izjava volje izmedu ugovornih strana.
Elektronski ugovori i digitalni potpis postali su kljucni alati u savremenom ob-
ligacionom pravu, omogucavajuci efikasnije i sigurnije poslovanje u digitalnom
okruzenju.

12.2.1. Elektronski ugovori

Elektronski ugovori su pravno obavezujuéi sporazumi zakljuceni putem elek-
tronskih sredstava komunikacije, koji imaju istu pravnu snagu kao i tradicionalni
pisani ugovori, pod uslovom da ispunjavaju propisane tehnicke i pravne stan-

darde.

Digitalizacija pravnih transakcija omogucila je ugovornim stranama da efikasno
1 sigurno realizuju svoje obaveze bez potrebe za fizickim prisustvom, ¢ime se
unapreduje poslovanje i smanjuju troskovi administracije.

U Republici Srbiji, elektronski ugovori su regulisani Zakonom o elektronskom
dokumentu, elektronskoj identifikaciji i uslugama od poverenja koji potvrduje da
elektronski dokumenti imaju istu pravnu snagu kao 1 tradicionalni pisani doku-
menti, pod uslovom da ispunjavaju odredene tehnicke i pravne kriterijume. Ovaj
zakon predvida da elektronski ugovor ne moze biti osporen samo zato $to je
zakljucen u digitalnom obliku, ¢ime se obezbeduje pravna sigurnost u digitalnim
transakcijama.

Na nivou Evropske unije, Uredba (EU) br. 910/2014 (eIDAS) regulise elektron-
sku identifikaciju 1 usluge od poverenja u okviru elektronskih transakcija. Ova
uredba osigurava da elektronski ugovori ne mogu biti odbijeni kao dokaz u sud-
skim ili upravnim postupcima samo zbog njthove digitalne forme. Takode, el-
DAS uredba definise razlicite nivoe elektronske autentifikacije, ukljuc¢ujuci elek-
tronske potpise 1 kvalifikovane elektronske sertifikate, koji dodatno obezbeduju
sigurnost ugovornih odnosa u digitalnom okruzenju.

Pored toga, UNCITRAL Model Law on Electronic Commerce postavlja osnovne
medunarodne standarde za elektronske ugovore, omogucavajuci njihovo prizna-
vanje u globalnom poslovanju.
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Ovi pravni okviri garantuju pravnu sigurnost elektronskih transakcija i omo-
gucavaju siroku upotrebu digitalnih sredstava za ugovaranje.

Zakljucivanje elektronskih ugovora moze se vrsiti putem razlic¢itih digitalnih
sredstava, a najcesci oblici su:

e Ugovori putem elektronske poste (¢-zai/ ugovori) — Ovi ugovori nas-
taju razmenom e-mail poruka izmedu ugovornih strana, gde jedna strana
salje ponudu, a druga strana prihvatanje ponude. Ovaj metod cesto se
koristi u poslovnim transakcijama, narocito kod narucivanja robe i usluga.

o Web ugovori (,click-wrap” i ,,browse-wrap” ugovori) — Ovi ugovori zakl-
jucuju se klikom na dugme ,,Prihvatam uslove” (click-wrap) ili jednostavnim
koris¢enjem odredene web usluge (browse-wrap). Ova vrsta ugovora Cesta je
u e-trgovini i I'T sektoru, gde korisnici prihvataju uslove koris¢enja softve-
ra ili online servisa.

¢ Elektronski potpisani ugovori — Ugovori koji se potpisuju koris¢enjem
elektronskog potpisa, ukljucujuci napredni elektronski potpis i kvalifiko-
vani elektronski potpis izdat od strane ovlaséenih tela. Ovi ugovori imaju
istu pravnu snagu kao i pismeni ugovori sa sopstvenorucnim potpisom.

e Pametni ugovori (,,s7zart contracts”) — Ova vrsta ugovora zasnovana je na
blockchain tehnologiji 1 funkcionise tako da se ugovorne obaveze automats-
ki izvr§avaju kada su ispunjeni unapred definisani uslovi. Pametni ugovori
posebno su znacajni u finansijskim transakcijama, osiguranju 1 logistici.

Elektronski ugovori zasnivaju se na osnovnim principima obligacionog prava,
medu kojima su:

¢ Autonomija volje ugovornih strana — Elektronski ugovori zasnivaju se
na slobodnoj volji ugovornih strana da stupe u obavezujudi pravni odnos,
pod istim uslovima kao i tradicionalni ugovori.

¢ Ravnopravnost ugovornih strana — Ugovorne strane imaju ista prava i
obaveze, bez obzira na nacin na koji je ugovor zakljucen.

¢ Ispunjenje obaveza i odgovornost za neispunjenje — Strane u elek-
tronskom ugovoru imaju obavezu da ispune preuzete ugovorne obaveze,
pri ¢emu neispunjenje moze dovesti do pravnih posledica kao sto su raskid
ugovora 1 naknada Stete.
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Pravna valjanost elektronskih ugovora osigurava se primenom digitalne auten-
tifikacije, sto ukljucuje upotrebu elektronskog potpisa i drugih metoda verifik-
acije identiteta. Prema Zakonu o elektronskom dokumentu, kvalifikovani elek-
tronski potpis ima istu pravnu snagu kao i svojerucni potpis, $to znaci da ugovori
potpisani ovim putem ne mogu biti osporeni na osnovu svoje digitalne forme.

12.2.2. Digitalni potpis i njegova pravna snaga

Razvoj digitalnih tehnologija 1 pravnih standarda omogucio je uvodenje dig-
italnog potpisa kao klju¢nog mehanizma za autentifikaciju i verifikaciju elek-
tronskih dokumenata. Digitalni potpis pruza pravnu sigurnost i garantuje iden-
titet potpisnika, integritet dokumenta i neospornost pravnog akta. Ovaj institut
je od sustinskog znacaja za obligacione odnose u digitalnom okruzenju, jer omo-
gucava bezbedno zakljucivanje ugovora, podnosenje pravnih dokumenata i real-
izaciju finansijskih transakcija.

U Republici Srbiji, Zakon o elektronskom dokumentu, elektronskoj identifikaciji
i uslugama od poverenja reguliSe pravni status digitalnog potpisa i predvida da
elektronski potpis ima istu pravnu snagu kao i sopstvenorucni potpis, ukoliko
ispunjava propisane tehnicke i pravne standard.

Na nivou Evropske unije, Uredba (EU) br. 910/2014 (eIDAS) uspostavlja jedin-
stvena pravila za elektronsku identifikaciju i elektronske transakcije, ukljucujuci i
digitalne potpise. Prema ovoj uredbi, elektronski potpis ne moze biti odbijen kao
dokaz u sudskom ili upravnom postupku samo zato $to je u digitalnom obliku.

Osim toga, UNCITRAL Model Law on Electronic Signatures postavlja medun-
arodne standarde za pravnu validnost elektronskih potpisa i omogucava njihovu
primenu u globalnim transakcijama (UNCITRAL, ¢lan 9).

Prema Zakonu o elektronskom dokumentu i Uredbi eIDAS, razlikuju se tri vrste
digitalnih potpisa, u zavisnosti od nivoa sigurnosti i pravne snage:

1. Obican elektronski potpis — Najjednostavniji oblik digitalnog potpisa
koji moze ukljucivati skenirani svojeruéni potpis, klik na dugme ,,Prihvat-
am uslove” ili e-mail potvrdu. Ovaj potpis nema visok nivo zastite i lako se
moze osporiti u sudskom postupku;

176



Obligaciono pravo u digitalnom dobu

2. Napredni elektronski potpis — Mora biti jedinstveno povezan sa pot-
pisnikom, omogucavati proveru autenti¢nosti i osiguravati da se potpisani
dokument ne moze izmeniti nakon potpisivanja. Ovaj potpis pruza visok
nivo sigurnosti i ¢esto se koristi u poslovnim i pravnim transakcijama;

3. Kvalifikovani elektronski potpis — Najvisi nivo zastite, koji se zasniva na
kvalifikovanom sertifikatu izdatom od strane ovlasé¢enog sertifikacionog
tela. Ovaj potpis ima istovetnu pravnu snagu kao svojerucni potpis i
ne moze se osporiti u sudskom postupku.

Digitalni potpis proizvodi sledece pravne efekte:

¢ Autentifikacija identiteta potpisnika — Koris¢enjem naprednih 1 kval-
ifikovanih elektronskih potpisa, identitet potpisnika se moze proveriti
putem digitalnog sertifikata izdatog od strane kvalifikovanog sertifika-
cionog tela;

e Integritet dokumenta — Digitalno potpisani dokument se ne moze izme-
niti nakon potpisivanja, jer bi svaka naknadna promena prekinula valjanost
potpisa;

¢ Pravna sigurnost — Elektronski potpisani dokumenti ne mogu biti odbi-
jeni kao dokaz na sudu samo zbog digitalne forme;

e Neopozivost potpisa — Kvalifikovani elektronski potpis garantuje da
potpisnik ne moze naknadno negirati potpisivanje dokumenta, ¢ime se
smanjuje pravna nesigurnost u obligacionim i drugim pravnim odnosima.

Digitalni potpis se koristi u razlicitim oblastima prava i privrede:

e Ugovori u privredi i poslovanju — Omogucava brzo i sigurno potpisiv-
anje ugovora izmedu pravnih i fizickih lica bez fizickog prisustva
¢ Bankarske i finansijske transakcije — Digitalni potpis omogucava au-

torizaciju elektronskih placanja, otvaranje bankovnih rac¢una i potpisivanje
kreditnih ugovora

¢ Sudski i upravni postupci — Koristi se za podnosenje elektronskih pod-
nesaka i potpisivanje pravno obavezujucih akata u okviru e-uprave i digi-
talnog sudskog sistema

e E-trgovina i e-usluge — Omogucava digitalnu autentifikaciju kupaca i
pruzalaca usluga u okviru online trgovine i elektronskog poslovanja
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Primet:

Prilikom sklapanja ugovora izmedu dve kompanije, umesto tradicionalnog pot-
pisivanja na papiru, ugovorne strane mogu koristiti kvalifikovani elektronski pot-
pis. Ovaj potpis generise sertifikaciono telo i osigurava da ugovor bude pravno
validan i u potpunosti zasticen od naknadnih izmena.

Ukoliko jedna od strana pokusa da ospori ugovor na sudu, sud ¢e uzeti u obzir
¢injenicu da je dokument potpisan kvalifikovanim elektronskim potpisom, §to
garantuje njegovu pravnu valjanost

lako digitalni potpis pruza visoku pravnu sigurnost i omogucava ubrzanje
pravnih i poslovnih transakcija, njegova primena nije bez izazova. Klju¢ni prob-
lemi ukljucuju:
e Potrebnu infrastrukturu i sertifikaciona tela — Digitalni potpis zavisi
od kvalifikovanih sertifikacionih tela koja izdaju sertifikate, $to moze biti
tehnicki i finansijski zahtevno za mala preduzeca i pojedince

¢ Razlike u pravnim regulativama — Iako ¢/DAS uredba regulise digitalne
potpise u EU, pravna validnost elektronskih potpisa u medunarodnim
transakcijama moze se razlikovati od drzave do drzave

e Rizik od sajber kriminala — Upotreba digitalnih potpisa nosi rizik od
falsifikovanja ili neovlas¢enog pristupa ako nisu koriséene adekvatne mere
zaStite podataka

12.3. Blockchain i smart ugovori — pravni aspekti 1 primena u
obligacionom pravu

Razvoj digitalnih tehnologija doneo je inovativne pravne institute, medu ko-
jima se posebno izdvajaju blockchain tehnologija i smart ugovori. Ovi koncepti
omogucavaju automatizovano izvrsenje ugovornih obaveza, povecavaju pravou
sigurnost i smanjuju potrebu za posrednicima u obligacionim odnosima. Block-
chain, kao decentralizovana i transparentna tehnologija, omogucava nesmetano
sprovodenje pametnih ugovora (smart contracts), koji se izvrSavaju automatski
kada su ispunjeni unapred definisani uslovi.
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12.3.1. Blockchain tehnologija kao osnova digitalnih transakcija

Blockchain tehnologija predstavlja distribuiranu bazu podataka u kojoj se tran-
sakcije beleze u digitalnim blokovima povezanim u nepromenljivi lanac. Svaki
blok sadrzi podatke o prethodnim transakcijama i koristi napredne kriptograf-

ske metode kako bi se osigurala autenti¢nost i nepromenljivost zapisa (Nikolaj,
2022).

Osnovna prednost blockchaina je decentralizacija, §to znaci da ne postoji cen-
tralizovana institucija koja kontroliSe podatke. Umesto toga, svi ucesnici mreze
poseduju istovetne kopije blockchaina, Sto omogucava visok nivo sigurnosti i
transparentnosti (Zivkovi¢, 2018). Na ovaj naéin, blockchain eliminise potrebu za
posrednicima i omogucava direktne digitalne transakcije koje se ne mogu men-
jati niti ponistiti.

Mehanizam konsenzusa omogucava verifikaciju transakcija unutar mreze bez
potrebe za poverenjem medu ucesnicima. Najpoznatiji mehanizmi konsenzusa
su Proof-of-Work (PolV), koji koriste Bitcoin i Ethereum, i Proof-of-Stake (PoS), koji
omogucava energetski efikasnije transakcije (Nikolaj, 2022).

Blockchain se moze podeliti na tri osnovne kategorije u zavisnosti od nivoa pris-
tupa 1 kontrole nad podacima:

e Javni blockchain — otvoren je za sve korisnike i omogucava svima da ucest-
vuju u verifikaciji transakcija. Ovakav sistem koristi Bizcoin i Etherenm mreze
(Cvjetkovic, 2019).

e Privatni blockchain — pristup podacima ogranicen je na odredene organi-
zacije ili institucije koje kontrolisu mrezu. Ova vrsta blockchaina se ces-
to koristi u bankarskom sektoru, korporacijama i drzavnim institucijama
(Zivkovié, 2018).

e Konzorcijumski blockchain — kombinacija javnog i privatnog sistema
u kojem vise organizacija zajedno upravlja mrezom, a prava pristupa su
kontrolisana (Nikolaj, 2022).

Blockchain nalazi primenu u mnogim oblastima, ukljucujuci finansijske transakci-
je, logistiku, zdravstvo, elektronsku identifikaciju 1 pravne transakcije. Blockchain
tehnologija postaje sve znacajniji faktor u obligacionom pravu, narocito u oblasti
elektronskih ugovora 1 digitalnih transakcija.

179



Obligaciono pravo

Prema Zakonu o elektronskom dokumentu, elektronskoj identifikaciji i uslu-
gama od poverenja u elektronskom poslovanju, elektronski dokumenti imaju
istu pravnu snagu kao i pisani dokumenti, pod uslovom da ispunjavaju propisane
tehnicke i pravne standarde. Ova odredba omogucava da blockchain transakcije 1
smart ugovori budu pravno validni u poslovnim i privatnim transakcijama.

Posebno znacajnu primenu blockchain ima kroz smart ugovore, koji omoguca-
vaju automatsko izvrsavanje ugovornih obaveza bez posrednika. Ovi ugovori
zapisani su u racunalnom kodu i funkcionisu po principu ,,ako — onda®, ¢ime
se smanjuje mogucnost manipulacije i neispunjenja obaveza (Cvjetkovi¢, 2019).

Blockchain donosi brojne prednosti, medu kojima se posebno isticu:

e Sigurnost i otpornost na manipulaciju — svaka transakcija se krip-
tografski obezbeduje 1 ne moze se promeniti nakon sto je jednom uneta u
lanac blokova

o Transparentnost — svi ucesnici mreze mogu proveriti transakcije, ¢ime se
povecava poverenje medu ugovornim stranama

¢ Smanjenje troskova i eliminacija posrednika — blockchain omogucava
brze ijeftinije transakcije bez potrebe za bankama, notarima ili advokatima
(Cvjetkovic, 2019).

Medutim, i pored brojnih prednosti, blockchain tehnologija suocava se sa
odredenim izazovima u pravnoj primeni:

¢ Nedostatak regulative — u mnogim jurisdikcijama blockchain transakcije
nisu dovoljno regulisane, §to moze dovesti do pravnih nesigurnosti.

e Problem odgovornosti — zbog decentralizovane prirode blockchain mreza,
postavlja se pitanje ko snosi odgovornost u slucaju greske ili prevara (Ni-
kolaj, 2022).

e Energetska potroSnja — sistemi zasnovani na Proof-of-Work mehanizmu
(kao sto je Bitoin) trose ogromne kolic¢ine energije, sto predstavlja ekoloski
izazov (Zivkovi¢, 2018).

Blockchain se sve vise koristi u pravnim transakcijama i obligacionim odnosima.
Na primer, u sektoru nekretnina blockchain omogucava transparentno vodenje
zemljisnih knjiga, §to sprecava falsifikovanje vlasnickih prava i ubrzava postupke

kupoprodaje.
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Kupac moze proveriti vlasnistvo nad imovinom putem blockchaina i koristiti
smart ugovor za automatski prenos sredstava i vlasnickih prava po ispunjenju
ugovornih uslova (Cvjetkovi¢, 2019).

Takode, blockchain se koristi u oblasti osiguranja. Na primer, putno osiguranje
moze koristiti smart ugovore kako bi automatski isplatilo odstetu osiguraniku
u slucaju kasnjenja leta, bez potrebe za rucnom obradom zahteva i administra-
tivnim procedurama (Nikolaj, 2022).

Blockchain tehnologija predstavlja jednu od najvaznijih inovacija u digitalizaciji
obligacionog prava. Njena sposobnost da osigura transparentne, sigurne i au-
tomatizovane transakcije ¢ini je neizostavnim delom savremenih pravnih odno-
sa. lako jos uvek postoje izazovi u regulativi 1 primeni, blockchain postavlja temelje
za buducnost digitalnih ugovora i transakcija, omogucavajudi efikasnije i sigurni-
je poslovanje u digitalnom okruzenju.

12.3.2. Smart ugovori — definicija i pravni okvir

Smart ugovori su samoizvrsavajuci digitalni ugovori zapisani u racunarskom
kodu i implementirani na blockchain mrezi. Njihova klju¢na osobina je automatska
primena ugovornih odredbi bez potrebe za ljudskom intervencijom ili posred-
nicima. Koncept szart ugovora prvi je definisao Nick Szabo 1996. godine, sa
ciliem omoguéavanja sigurnih i efikasnih transakcija bez posrednika (Zivkovié,
2018).

Prema definicijama pravnih autora, smart ugovori imaju sledece osobine:

¢ Digitalna forma — ugovor je zapisan u racunalnom kodu, koji izvrsava
programirane instrukcije.

¢ Decentralizovanost — funkcionisu na blockchain mrezi, nezavisno od
centralnih autoriteta.

¢ Automatizacija — ugovorne klauzule se izvrsavaju automatski, bez potre-
be za dodatnim odobrenjem.

¢ Nepromenljivost — nakon $to se smart ugovor postavi na blockchain, on
postaje trajan i ne moze se menjati bez saglasnosti svih ucesnika (Cvjet-
kovi¢, 2019).

Smart ugovori se razlikuju od klasi¢nih ugovora po tome §to se ne izrazavaju u
pravnom jeziku, ve¢ u racunalnom kodu.
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U Republici Srbiji, pravni okvir koji se moze primeniti na s#art ugovore obuhva-
ta Zakon o elektronskom dokumentu, elektronskoj identifikaciji 1 uslugama od
poverenja, koji potvrduje da elektronski dokumenti i digitalno potpisani ugovori
imaju istu pravnu snagu kao i tradicionalni pisani dokumenti.

Na nivou Evropske unije, Uredba (EU) 910/2014 (eIDAS) pruza pravni okvir
za elektronske transakcije 1 elektronske potpise, omogucavajuci njihovu pravnu
valjanost i upotrebu u ugovorima (Cvjetkovic, 2019).

Medutim, szart ugovori donose i odredene pravne izazove. Njihova automati-
zovana izvr$ivost moze otezati resavanje sporova, posebno kada nastupi nepre-
dvidena situacija. Pitanja kao §to su odgovornost za greske u kodu, mogucnost
ponistenja ugovora i regulacija sudskih postupaka u slucaju spora ostaju otvore-
na u pravnoj doktrini (Zivkovi¢, 2018).

Smart ugovori mogu se klasifikovati prema stepenu automatizacije 1 primeni u
poslovnim transakcijama:

e Smart ugovori sa pravnim dejstvom — kombinacija pravnog i digitalnog
ugovora, gde su klju¢ni elementi ugovora pravno definisani, ali je njiho-
vo izvrsenje digitalizovano. Na primer, smart ugovor o zakupu nekret-
nine moze automatski naplatiti zakupninu, ali i blokirati pristup imovini u
slucaju neplacanja (Cvjetkovi¢, 2019).

o Cisti smart ugovori — u potpunosti automatizovani ugovori kod kojih se

izvrsenje odvija iskljucivo kroz blockehain protokol, bez potrebe za ljuds-
kom intervencijom.

e Hibridni smart ugovori — kombinuju elemente klasicnih ugovora sa
automatizovanim izvrsenjem. Na primer, ugovori o osiguranju mogu au-
tomatski obracunavati premije na osnovu podataka o riziku (Zivkovié,
2018).

Smart ugovori imaju znacajne prednosti u pogledu efikasnosti i sigurnosti:

e Eliminacija posrednika — smanjuju troskove 1 vreme potrebno za iz-
vrienje ugovornih obaveza.

e Sigurnost i transparentnost — zbog upotrebe blockchaina, smart ugovori
su imuni na falsifikovanje 1 zloupotrebu.

¢ Automatsko izvrSenje — ugovor se izvr§ava odmah po ispunjenju uslova,
¢ime se smanjuje rizik od neispunjenja obaveza (Cvjetkovic, 2019).
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Medutim, smart ugovori suocavaju se i sa brojnim izazovima:

¢ Nedostatak fleksibilnosti — jednom kada se ugovor kodira, tesko ga je
promeniti ili prilagoditi novim okolnostima.

e Problemi u tumacenju pravnih posledica — zbog upotrebe programsk-
og jezika umesto pravnog jezika, moze doci do nesporazuma u vezi sa
tumacenjem odredbi ugovora.

¢ Regulatorna nesigurnost — mnogi pravni sistemi jos uvek nemaju pre-
cizne propise koji reguliSu smart ugovore (Zivkovic, 2018).

Primet:

Jedan od najslikovitijih primera szart ugovora moze se videti u sektoru osigu-
ranja. Zamislimo da korisnik zakljuci ugovor o putnom osiguranju putem szart
ugovora. U slucaju kasnjenja leta, blockchain mreza automatski prima podatke sa
aerodroma i, ako se potvrdi kasnjenje duze od ugovorenog perioda, smart ugov-
or momentalno isplacuje odstetu korisniku, bez potrebe za ru¢cnom obradom
zahteva (Cvjetkovi¢, 2019).

U domenu nekretnina, s#art ugovor moze automatizovati proces kupovine sta-
na. Kupac deponuje sredstva u smart ugovor, a kada se ispune svi uslovi (npr.
verifikacija vlasni$tva i odobrenje transakcije), smart ugovor automatski prenosi
vlasnistvo na kupca i oslobada sredstva prodaveu (Zivkovié, 2018).

Smart ugovori predstavljaju znacajan iskorak u digitalizaciji obligacionog prava,
omogucavajuci vecu sigurnost i efikasnost u izvrSenju ugovornih obaveza. Nji-
hova primena u oblastima finansija, nekretnina i osiguranja pokazuje znacajne
prednosti, ali istovremeno otvara i niz pravnih pitanja u vezi sa odgovornoscu,
pravnom zastitom i regulacijom. Iako smart ugovori ne mogu u potpunosti
zameniti klasicne ugovorne odnose, oni nesumnjivo donose revoluciju u nacin
na koji se obavljaju transakcije i izvrs$avaju ugovorne obaveze (Cvjetkovic, 2019;
Zivkovi¢, 2018).

12.4. Razlike izmedu smart ugovora i elektronskih
ugovora

Elektronski ugovori su ugovori koji su zakljuc¢eni putem elektronskih sredstava
komunikacije, kao $to su e-mail, web platforme ili aplikacije.
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Oni imaju istu pravnu snagu kao i klasicni pisani ugovori, pod uslovom da su is-
punjeni uslovi pravne valjanosti — saglasnost volja ugovornih strana, pravno doz-
voljeni predmet i ispunjenje obaveznih formalnosti ako su propisane zakonom
(Cvjetkovic, 2019).

Smart ugovori, s druge strane, su ugovori zapisani u racunalnom kodu i au-
tomatski izvr$avaju svoje odredbe bez ljudske intervencije. Ovi ugovori su im-
plementirani na blockchain tehnologiji, Sto znaci da su nepromenljivi i samostalno
izvrsivi u skladu sa unapred programiranim uslovima (Zivkovi¢, 2018).

Karakteristika Elektronski ugovori Smart ugovori
Nacin zakljucivan- | Preko interneta, putem [ Implementacijom u racunalni kod
ja elektronske poste, ~ online | na blockchain mrezi

platformi ili aplikacija

Regulisani  zakonima o
elektronskom poslovanju i
ugovornom pravu

Pravni status Jos uvek nisu u

Sy nisu u C}l)ptpunosti reg-
ulisani u svim jurisdi

kcijama

Izvrsenje Zahteva  ljudsku akciju [ Automatski se izvr$avaju po ispun-
(npr. potvrda placanja, | jenju definisanih uslova
potpisivanje ugovora)

Sigurnost Zavisi od platforme 1| Zagarantovana nepromenljivoséu
pravne zastite blockchain tehnologije

Mogucnost izmene | Moze se izmeniti dodat- | Jednom postavljen, ugovor se ne
nim aneksima ili dogovo- | moze izmeniti bez  saglasnosti
rom ugovornih strana mreze

Uloga trecih lica

Moze ukljucivati notare,
advokate ili posrednike

Posrednici nisu potrebni, jer se iz-
visenje desava automatski

Primer primene

Online kupovina, ugovori
putem e-maila

Automatske isplate u osiguranju,
automatizovana prodaja nekretnina

Tabela 8. Raglike izmedn smart ngovora i elektronskib ngovora

Elektronski ugovori su ve¢ prepoznati i regulisani u nacionalnim i medunarod-
nim zakonima, poput Zakona o elektronskoj trgovini i Zakona o elektronskom
dokumentu, koji omogucavaju njihovu pravnu valjanost i sudsku zastitu (Cvjet-
kovi¢, 2019).

Smart ugovori, medutim, jo$ uvek nemaju Siroku pravnu regulaciju. Iako su teh-
nicki validni i nepromenljivi, pravni sistemi razlicitih drzava tek trebaju da usvoje
konkretne zakonske norme koje bi ih tretirale kao punovazne ugovore.
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U Evropskoj uniji, Uredba e/DAS (EU 910/2014) priznaje pravnu validnost dig-
italnih transakcija, ali smart ugovori nisu eksplicitno obuhvaceni ovom regula-
tivom (Zivkovi¢, 2018).

Primer elektronskog ugovora:

Kupac narucuje robu sa online prodavnice i prihvata uslove prodaje klikom na
opciju ,,Prihvatam uslove kupovine®. Ovaj ugovor se sklapa elektronski i reg-
ulisan je zakonima o zastiti potrosaca i elektronskoj trgovini (Cvjetkovic, 2019).

Primer smart ugovora:

Osiguravajuca kompanija koristi smart ugovor za isplate odstete u slucaju kasn-
jenja leta. Ako podaci sa aecrodroma pokazu da je let kasnio duze od ugovorenog
vremena, smart ugovor automatski prebacuje novcanu nadoknadu osiguraniku,
bez potrebe za dodatnom administracijom (Zivkovié, 2018).

Elektronski ugovori i smart ugovori predstavljaju razlicite pristupe digitalizaciji
ugovornih odnosa. Elektronski ugovori funkcioniSu unutar postojecih pravnih
okvira i oslanjaju se na digitalnu komunikaciju, dok smart ugovori koriste autom-
atizaciju i blockchain tehnologiju za samostalno izvrSenje. Pravni status smart
ugovora jos uvek nije u potpunosti definisan, sto moze predstavljati izazov u nji-
hovoj siroj primeni. Medutim, obe vrste ugovora imaju znac¢ajnu ulogu u mod-
ernom obligacionom pravu i postavljaju temelje za buduénost digitalizovanih
transakcija.
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13. POSEBNI UGOVORI U OBLIGACIONOM
PRAVU

Obligaciono pravo obuhvata sirok spektar ugovornih odnosa, medu kojima se
posebno izdvajaju ugovori koji imaju specifiénu pravnu prirodu i primenu. Ovi
ugovori regulisu razlicite aspekte pravnih odnosa izmedu ugovornih strana i
prilagodeni su posebnim potrebama privrede, trzista i drustvenih odnosa. Za
razliku od opstih ugovornih pravila, posebni ugovori se odlikuju specifi¢nim
pravnim rezimima koji ¢esto ukljucuju posebne obaveze, odgovornosti i zastitne
mehanizme za ugovorne strane.

U pravu Republike Srbije, posebni ugovori su regulisani Zakonom o obliga-
cionim odnosima, koji detaljno propisuje vrste ugovora, nacin njihovog zakl-
jucenja, prava i obaveze ugovornih strana, kao i pravne posledice u slucaju neis-
punjenja obaveza. Osim toga, pojedini posebni ugovori su regulisani posebnim
zakonima, kao §to su Zakon o radu, Zakon o zastiti potrosaca, Zakon o osigu-
ranju i drugi relevantni propisi.

Posebni ugovori mogu se klasifikovati prema razlicitim kriterijumima, ukljucu-
juci njthov predmet, svrhu i ucesnike. Medu najznacajnijim ugovorima u obliga-
cionom pravu nalaze se ugovori o prodaji, ugovori o zakupu, ugovori o kreditu,
ugovoti o osiguranju, ugovoti o licenci, ugovori o posredovanju 1 drugi specifi¢ni
ugovori koji se primenjuju u privrednom i gradanskom pravu.

Savremeni pravni sistem prepoznaje i ugovore koji su prilagodeni novim teh-
noloskim i trzi$nim uslovima, kao $to su ugovorti u elektronskoj trgovini, smart
ugovori 1 ugovori koji koriste blockchain tehnologiju. Ovi ugovori donose nova
pravna pitanja, posebno u pogledu njihove validnosti, izvrsenja i zastite ugovo-
rnih strana.

U narednim delovima ovog poglavlja bi¢e analizirani klju¢ni posebni ugovori u
obligacionom pravu, sa naglaskom na njihovu pravnu prirodu, bitne elemente,
prava i obaveze ugovornih strana, kao i specificne primere njihove primene u
praksi.
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13.1. Ugovor o prodaji

Ugovor o prodaji jedan je od najvaznijih i najcesce koris¢enih ugovora u obli-
gacionom pravu. Njegova osnovna svrha je prenos prava svojine na stvari sa
prodavca na kupca uz obavezu kupca da za to isplati ugovorenu cenu. Ovaj
ugovor je regulisan ZOO, a detaljno je obraden u strucnoj literaturi koja se bavi
obligacionim pravom (Bozi¢, 2023; Morait, 1997).

Pojam i karakteristike ugovora o prodaji

Uugovor o prodaji je ugovor kojim se prodavac obavezuje da kupcu preda st-
var tako da kupac stekne pravo svojine, a kupac da mu plati cenu I primi stvar.
Ovaj ugovor je dvostrano obavezan, teretan i konsensualan, §to znaci da nastaje
saglasnoscu volja ugovornih strana, bez potrebe za dodatnim formalnostima,
osim ako zakon drugacije ne propisuje (ZOO, cl. 455).

Karakteristike ugovora o prodaji su:

¢ Obaveza prenosa svojine — prodavac je duzan da kupcu prenese pravo
svojine na stvari koja je predmet ugovora.

e Obaveza predaje stvari — stvar mora biti predata u stanju koje odgovara
ugovorenim uslovima.

¢ Obaveza isplate cene — kupac je duzan da plati ugovorenu cenu na nacin
1 u roku koji su ugovoreni.

e Dvostrana obaveznost — ugovor o prodaji stvara obaveze i za prodavca i
za kupca (Bozi¢, 2023).
Bitni elementi ugovora o prodaji

Ugovor o prodaji mora da sadrzi odredene bitne elemente kako bi bio pun-
ovazan. Osnovni elementi su:

1. Predmet ugovora — Predmet prodaje moze biti svaka stvar koja je u
prometu, bilo da je re¢ o pokretnim ili nepokretnim stvarima, pravima
ili drugim imovinskim vrednostima. Predmet mora biti odreden ili bar
odrediv (Morait, 1997).
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2. Cena — Cena mora biti jasno odredena ili odredljiva. Ako cena nije ut-
vrdena ugovorom, primenjuju se pravila trzisne vrednosti. Kod kupo-

prodaje robe, cena moze biti fiksna, promenljiva ili vezana za trzisne in-
dekse.

Obaveze prodavca

Prodavac ima nekoliko klju¢nih obaveza:

¢ Predaja stvari kupcu — Prodavac mora isporuciti stvar koja ima ugovo-
rene osobine u ugovorenom roku, na ugovorenom mestu i na ugovoreni
nacin.

¢ Odgovornost za materijalne i pravne nedostatke — Prodavac garantuje
da stvar nema skrivenih mana i da treca lica nemaju prava na nju. Ako
kupac otkrije nedostatke, moze zahtevati otklanjanje nedostatka (opravka

ili zamena stvari), snizenje cene ili raskinuti ugovor ukoliko prodavac ne
otkloni nedostatak (Bozi¢, 2023).

Obaveze kupca

Kupac ima dve osnovne obaveze:

e Placanje cene — Kupac je duzan da isplati cenu u ugovorenom roku i na
ugovoren nacin.

¢ Preuzimanje stvari — Kupac mora da preuzme stvar u ugovorenom roku
I na ugovorenom mestu, jer u suprotnom moze odgovarati za troskove
cuvanja ili propasti stvari (Morait, 1997).

Prodavac je odgovoran za materijalne nedostatke, a kupac ima pravo na reklam-
aciju u odredenom roku. Prema Zakonu o obligacionim odnosima, kupac moze
traziti zamenu robe, snizenje cene ili raskid ugovora ako stvar ima ozbiljne ne-
dostatke. Takode, prodavac snosi odgovornost za pravne nedostatke ako se is-
postavi da trece lice polaze pravo na prodate stvari (ZOO, ¢l. 510).

Posebni oblici prodaje

1. Prodaja sa pravom prece kupovine — Kupac ima pravo da kupi stvar
pre nego §to je prodavac proda trecem licu, pod istim uslovima koje je
ugovorio sa trecim.
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2. Kupovina na probu — Ugovor ostaje uslovno zaklju¢en dok kupac ne
prihvati stvar. Ukoliko kupac ne obavesti prodavca u ugovrenom ili prim-
erenom roku da li ostaje pri ugovoru, smatra se da je odustao od ugovora.

3. Prodaja sa kaparom — Kapara predstavlja osiguranje ispunjenja obaveza,
a njeno vracanje ili zadrzavanje zavisi od okolnosti raskida ugovora (Bozic,
2023).

Ugovor o prodaji je jedan od najvaznijih ugovora u pravnom sistemu. Njegova
fleksibilnost omogucava Siroku primenu, ali zahteva jasno definisane obaveze
ugovornih strana. Pravna regulativa ugovora o prodaji osigurava ravnotezu
izmedu interesa kupca i prodavca, pri ¢emu se postuju osnovni principi ugovo-
rnog prava.

13.2. Ugovor o zakupu

Ugovor o zakupu je dvostrano obavezan, teretan i konsensualan ugovor, $to
znaci da nastaje saglasnoscu volja ugovornih strana, bez potrebe za dodatnim
formalnostima, osim ako zakon drugacije ne propisuje. Njegova osnovna svrha
je omogucavanje koris¢enja odredene nepotrosne stvari zakupcu, uz obavezu
placanja zakupnine zakupodavcu. Ovaj ugovor se koristi u razlicitim pravnim i
ckonomskim situacijama, ukljuc¢ujuéi stambeni zakup, poslovni zakup, poljop-
rivredni zakup 1 finansijski zakup (lizing).

Ugovor o zakupu regulisan je ZOO, koji propisuje prava i obaveze ugovornih
strana, trajanje ugovora, nacin njegovog raskida i posebne oblike zakupa. Njego-
va pravna priroda omogucava dugoro¢ne pravne odnose i balansira interese
zakupodavca i zakupca, Stite¢i obe strane od potencijalnih zloupotreba (Bozic,
2023).

Zakup je institut obligacionog prava koji se zasniva na dugoro¢nom koriscenju
stvari uz obavezu plac¢anja naknade, pri ¢emu zakupac ne stice pravo svojine nad
predmetom zakupa, ve¢ samo pravo koriséenja.

Ova odrednica jasno ga razlikuje od drugih ugovora, poput ugovora o prodaij ili
ugovora o zakupu sa pravom otkupa.
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Karakteristike ugovora o zakupu ukljucuju:

¢ Konsenzualnost — ugovor nastaje kada strane postignu saglasnost o bit-
nim elementima.

e Dugotrajnost — moze biti zakljucen na odredeno ili neodredeno vreme.

e Obavezu placanja zakupnine — zakupac je duzan da periodicno placa
zakupninu u skladu sa ugovorenim uslovima (Bozi¢, 2023).

Bitni elementi ugovora o zakupu
Da bi ugovor o zakupu bio punovazan, mora sadrzati sledece osnovne elemente:

1. Predmet zakupa — moze biti svaka stvar koja je podobna za upotrebu i
nije potrosna.

2. Zakupnina — ugovorenanaknada za korisc¢enje stvari koju zakupac placa
zakupodavcu.

3. Trajanje zakupa — moze biti zaklju¢en na odredeno ili neodredeno vreme.
Prava i obaveze ugovornih strana
Obaveze zakupodavca:

e Predaja stvari u stanju pogodnom za koriscenje.

o Odrzavanje zakupljene stvari u ispravnom stanju.

e Odgovornost za pravne i materijalne nedostatke (Bozi¢, 2023).
Obaveze zakupca:

o Koriséenje stvari u skladu sa ugovorom 1 njenom namenom.

¢ Redovno placanje zakupnine.

e Vracanje zakupljene stvari u stanju u kojem ju je primio, osim redovhog
habanja (Morait, 1997).

Prestanak ugovora o zakupu
Ugovor o zakupu moze prestati iz vise razloga:
¢ Istek ugovorenog roka — ako je zakup zakljucen na odredeno vreme.

¢ Otkaz ugovora — ako je zaklju¢en na neodredeno vreme, uz postovanje
otkaznog roka.
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e NeizvrSenje ugovornih obaveza — ako zakupac ne placa zakupninu ili
ne koristi stvar u skladu sa ugovorom, zakupodavac moze zahtevati raskid
ugovora (Bozi¢, 2023).

Posebni oblici ugovora o zakupu

Postoje razlicite vrste ugovora o zakupu, zavisno od namene predmeta zakupa:
e Zakup nepokretnosti — koristi se za stanovanje ili poslovne prostore.

¢ Finansijski zakup (lizing) — dugorocni zakup sa moguénoséu otkupa
predmeta zakupa.

Poljoprivredni zakup — zakup poljoprivrednog zemljista za odredeni pe-
riod (Morait, 1997).

Primer:

U slucaju kada zakupac ne placa zakupninu u predvidenim rokovima, zakupo-
davac ima pravo da raskine ugovor i podnese tuzbu za iseljenje zakupca. S druge
strane, ako zakupodavac ne odrzava zakupljeni prostor u ispravhom stanju,
zakupac moze traziti snizenje zakupnine ili raskid ugovora zbog neispunjavanja
ugovornih obaveza (Bozi¢, 2023).

Ugovor o zakupu je jedan od najvaznijih ugovora u obligacionom pravu, jer reg-
ulise dugoroc¢ne odnose izmedu ugovornih strana i obezbeduje pravnu sigurnost
kako zakupodavcu, tako i1 zakupcu. Njegova pravna regulacija osigurava rav-
notezu interesa, omogucavajuci stabilnost u poslovnim i stambenim odnosima.

13.3. Ugovor o zajmu

Ugovor o zajmu je dvostrano obavezan, konsensualan i moZe biti teretan
ili besplatan, zavisno od toga da li je ugovorena kamata. Njime se jedna strana
(zajmodavac) obavezuje da drugoj strani (zajmoprimcu) preda odredenu koli¢inu
noveca ili drugih potrosnih stvari, dok se zajmoprimac obavezuje da nakon isteka
ugovorenog roka vrati istu kolicinu stvari iste vrste i kvaliteta. Ovaj ugovor je
jedan od osnovnih ugovora obligacionog prava, siroko primenjen kako u privre-
di, tako i u privatnim transakcijama (Bozi¢, 2023).
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Ugovor o zajmu u regulisan je ZOO, koji definise prava i obaveze ugovornih stra-
na, mogucnost ugovaranja kamate, pravila o vra¢anju zajma i posledice njegovog
neispunjenja. Ovaj ugovor omogucava finansiranje poslovnih aktivnosti i privat-
nih potreba, ali ujedno nosi 1 odredene rizike, narocito kada je re¢ o neizvesnosti
povracaja pozajmljenih sredstava (Bozi¢, 2023).

Bitni elementi ugovora o zajmu

Da bi ugovor o zajmu bio punovazan, neophodno je da sadrzi slede¢e osnovne
elemente:

¢ Predmet zajma — Predmet ugovora moze biti novac ili druge potrosne st-
vari koje se trose koriséenjem. Zajmoprimac nije duzan da vrati iste stvari,
vec stvari iste vrste, kolic¢ine i kvaliteta.

¢ Obaveza vracanja — Zajmoprimac je duzan da nakon isteka ugovorenog
roka vrati isti iznos novca ili istu kolicinu predmeta zajma.

¢ Kamata — Ako je ugovoreno, zajam moze biti teretan, $to znaci da zajmo-
primac vraca glavnicu uvecanu za kamatu. Ako kamata nije ugovorena,
smatra se da je zajam besplatan (Morait, 1997). U privrednim odnosima,
zajam je uvek teretan.

¢ Rok vracanja zajma — Moze biti odreden ili neodreden. Ako rok nije
preciziran, zajmoprimac je duzan da vrati zajam na zahtev zajmodavca u
razumnom roku.

Obaveze ugovornih strana

Obaveze zajmodavca:
e Predaja predmeta zajma u ugovorenoj kolicini i kvalitetu.

¢ Omogucavanje zajmoprimcu da nesmetano koristi predmet zajma u dogo-
vorenom periodu.

¢ Postovanje ugovorenih rokova za predaju predmeta zajma (Bozi¢, 2023).
Obaveze zajmoprimca:
e Vracanje zajma u ugovorenom roku i pod istim uslovima.

¢ Placanje ugovorene kamate, ako je predvidena ugovorom.

192



Posebni ugovori u obligacionom pravo

o Koriséenje zajma u skladu sa ugovorenom namenom, ako je re¢ o namens-
kom zajmu (Morait, 1997).

Vrste ugovora o zajmu
Prestanak ugovora o zajmu

Ugovor o zajmu prestaje:

e Ispunjenjem obaveze — Kada zajmoprimac vrati pozajmljeni iznos ili
stvari iste vrste 1 kvaliteta.

¢ Oprostom duga — Zajmodavac moze oprostiti dug zajmoprimcu, ¢ime
prestaje njegova obaveza vracanja.

e Nemoguc¢noscu ispunjenja — Ako zajmoprimac nije u mogucnosti da
vrati dug zbog okolnosti koje ne moze kontrolisati, ugovor moze prestati
uz saglasnost strana ili sudskom odlukom (Morait, 1997).

Primer:

Bankarski krediti su jedna vrsta ugovora o zajmu. Na primer, banka odobrava
klijentu kredit u iznosu od 10.000 evra uz kamatnu stopu od 5% godisnje, koji
klijent otplacuje u mesec¢nim ratama tokom pet godina. U slucaju kasnjenja u
otplati, banka moze obracunati zateznu kamatu, a ako dug ne bude izmiren u
ugovorenom roku, moze pokrenuti postupak prinudne naplate. Ovaj primer po-
kazuje kako ugovor o zajmu funkcionise u praksi i kako pravna regulativa stiti
interese obe ugovorne strane (Bozi¢, 2023).

Ugovor o zajmu je kljucan u finansijskim i privrednim odnosima, omogucava-
juci pravnim i fizickim licima da pozajme sredstva pod ugovorenim uslovima.
Njegova pravna regulativa pruza zastitu i zajmodavcu i zajmoprimcu, osigura-
vajuci jasno definisana prava i obaveze. Bez obzira na to da li je zajam besplatan
ili kamatarni, zakon propisuje osnovne odredbe koje obezbeduju pravi¢nost u

njegovoj primenti.
13.4. Ugovor o delu

Ugovor o delu je dvostrano obavezan, teretan i konsensualan ugovor, §to
znaci da nastaje saglasnoscu volja ugovornih strana, bez dodatnih formalnosti,
osim ako zakon drugacije ne propisuje.
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Ovim ugovorom se poslenik (izvodac) obavezuje da za narucioca obavi odredeni
posao 1 postigne konkretan rezultat, dok se narucilac obavezuje da mu za to plati
ugovorenu naknadu.

Za razliku od ugovora o radu, gde je naglasak na procesu rada, kod ugovora o
delu kljucan je krajnji rezultat, zbog cega je ovaj ugovor najcesée primenjen u
poslovima iz oblasti zanatstva, gradevinarstva, umetnosti i slobodnih profesija
(Bozi¢, 2023).

Ugovor o delu regulisan je ZOO, koji precizira prava i obaveze ugovornih strana,
kao 1 posledice eventualnog neispunjenja ugovornih obaveza. Ova vrsta ugovo-
ra omogucava angazovanje strucnih lica za izvrSenje pojedinacnih zadataka bez
uspostavljanja radnog odnosa, ¢ime se obezbeduje veca fleksibilnost ugovornih
odnosa (Morait, 1997).

Bitni elementi ugovora o delu

Da bi ugovor o delu bio punovazan, mora sadrzati sledece elemente:

e Predmet ugovora — posao koji poslenik preuzima da obavi, pri cemu je
klju¢no da ugovoreni rad dovede do odredenog rezultata.

Naknada — novcana ili druga vrsta nadoknade koju narucilac isplacuje
posleniku nakon zavrsetka ugovorenog posla.

¢ Rok za izvrSenje posla — moze biti fiksno odreden ili zavisiti od prirode
posla.

e Materijal i alat — moze biti ugovoreno da materijal 1 alat obezbeduje
narucilac ili poslenik, u zavisnosti od vrste posla (Bozi¢, 2023). Po zakonu,
material i alat duzan je da obezbedi narucilac, ali se drugacije moze
ugovoriti.

Prava i obaveze ugovornih strana
Obaveze poslenika:

e Da obavi ugovoreni posao u skladu sa stru¢nim standardima i u ugovore-
nom roku.

e Da naruciocu preda rezultat rada koji je predmet ugovora.

e Da otkloni eventualne nedostatke ako posao nije obavljen u skladu sa ugo-
vorenim uslovima.
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Obaveze narucioca:
e Da isplati ugovorenu naknadu posleniku u predvidenom roku.
e Da omogudi posleniku nesmetano obavljanje posla, ako je to potrebno.

e Da preuzme rezultat rada i izvrsi sve obaveze koje proizlaze iz ugovora
(Morait, 1997).

Poslenik snosi odgovornost za kvalitet izvrSenog posla. Ako isporuceni rad ima
nedostatke, narucilac moze zahtevati njihovo otklanjanje u primerenom roku ili
smanjenje naknade. U slucaju znacajnih nedostataka koji onemogucavaju ostva-
renje svrhe ugovora, narucilac moze traziti raskid ugovora i naknadu $tete. Ova
pravila obezbeduju pravnu sigurnost narucioca i postavljaju standarde kvaliteta
u izvrsenju posla (Bozi¢, 2023).
Posebni oblici ugovora o delu
U praksi postoje razlicite vrste ugovora o delu, zavisno od prirode posla:

e Ugovor o izradi ili popravci stvari — kada se ugovorom obavezuje izrada
novog predmeta ili popravka postojeéeg.

e Ugovor o izvodenju gradevinskih radova — kada se poslenik obavezuje
da izvede odredene gradevinske radove prema projektu.

e Ugovor o intelektualnim uslugama — angazovanje stru¢njaka za izradu
studija, analiza ili umetnickih dela (Morait, 1997).

Prestanak ugovora o delu

Ugovor o delu prestaje:

Primer: Ako gradanin angazuje stolara za izradu namestaja, ugovor o delu se
zakljucuje s obavezom stolara da u odredenom roku izradi namestaj prema
narucenim specifikacijama. Nakon zavrsetka posla, narucilac ima pravo da pre-
gleda rad i da, ukoliko uoci nedostatke, zahteva njihovo otklanjanje.

Ukoliko stolar ne izvrsi posao u skladu sa ugovorom, narucilac moze raskinuti
ugovor i traziti povracaj upla¢enog iznosa (Bozi¢, 2023).

Ugovor o delu je kljucan instrument obligacionog prava koji omogucava fleksibil-
nost u angazovanju strucnjaka i izvodaca odredenih poslova bez zasnivanja rad-
nog odnosa. Njegova regulativa pruza pravnu zastitu i posleniku i naruciocu,
obezbedujuci da obe strane ispune svoje ugovorne obaveze.
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Obligaciono pravo

Pravilno ugovaranje uslova rada, trajanja ugovora i naknade sprecava potenci-
jalne sporove i obezbeduje nesmetano izvrsenje ugovorenih poslova.

13.5. Ugovor o doZivotnom izdrZavanju

Ugovor o dozivotnom izdrzavanju je dvostrano obavezan, teretan i aleatoran
ugovor, $to znaci da se obaveze ugovornih strana ne mogu unapred tacno pro-
ceniti, jer zavise od neizvesnog trajanja zivota primaoca izdrzavanja. Ovim ugov-
orom se davalac izdrzavanja obavezuje da primaocu izdrzavanja pruza materi-
jalnu i nematerijalnu pomo¢ do kraja njegovog Zivota, dok primalac izdrzavanja
zauzvrat prenosi svoju imovinu ili njen deo na davaoca, ali tek nakon svoje smrti.

U Republici Srbiji, ugovor o dozivotnom izdrzavanju regulisan je Zakonom o
nasledivanju, koji propisuje pravila o zakljucenju, sadrzaju i moguénostima raski-
da ovog ugovora. Ima specificnu pravnu prirodu, jer kombinuje elemente obav-
eznog 1 naslednog prava — davalac izdrzavanja ne stice pravo na imovinu odmah,
vec¢ tek nakon smrti primaoca, ¢ime se ovaj ugovor razlikuje od poklona ili ugov-
ora oprodaji (Bozi¢, 2023).

Bitni elementi ugovora o doZivotnom izdrZavanju

Da bi ugovor bio punovazan, mora sadrzati sledece elemente:

e Obaveza izdrZavanja — Davalac izdrzavanja se obavezuje da primaocu
pruza negu, hranu, stanovanje, medicinsku pomoc¢ i druge vidove podrske,
u zavisnosti od potreba i ugovorenih uslova.

e Prenos imovine — Primalac izdrzavanja prenosi celokupnu imovinu ili
deo imovine na davaoca izdrzavanja, ali tek nakon svoje smrti. Ugovorom
moraju biti ta¢no odredene stvari koje primalac izdrzavanja prenosi u svo-
jinu davaocu nakon svoje smrti.

e JavnobeleZnicka forma — Zbog znacaja ovog ugovora, zakon zahteva
da bude javnobeleznicki potvrden (solemnizovan)kako bi se obezbedila
pravna sigurnost ugovornih strana (Morait, 1997).
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Posebni ugovori u obligacionom pravo

Prava i obaveze ugovornih strana
Obaveze davaoca izdrzavanja:

e Pravilno i redovno pruzanje izdrzavanja u skladu sa ugovorom.

e Postovanje prava primaoca da dozivotno koristi svoju imovinu.

e Nemogucnost raspolaganjastvarima u svojini primaoca izdrzavanja pre
njegove smrti.

Obaveze primaoca izdrzavanja:
e Prenos svojine na stvarima odredenih ugovorom na davaoca izdrzavanja
posle svoje smrti.

e Omogucavanje davaocu izdrzavanja da ispunjava svoje obaveze u skladu
sa ugovorom.

e Davanje tacnih informacija o svojim potrebama i stanju imovine (Bozi¢,
2023).

Nistavost i raskid ugovora

Ugovor o dozivotnom izdrzavanju moze biti ponisten ako su ugovorne strane
bile u zabludi, prevarene ili ako je ugovor zakljucen pod prinudom.

Do raskida ugovora moze doci u slede¢im slucajevima:
e Sporazumno, ako se obe strane saglase da raskinu ugovor.

e Zbog poremecenih odnosa, ako je izvrSenje obaveza postalo nemoguce
zbog narusenih odnosa izmedu ugovornih strana.

e Zbog neizvrSenja obaveza, ako davalac ne pruza ugovoreno izdrzavanje,
primalac moze traziti raskid ugovora sudskim putem.

e Zbog promenjenih okolnosti, kada se nakon zakljucenja ugovora okol-
nosti promene tako da njegovo ispunjenje postane znatno otezano.

e Zbog smrti davaoca izdrZavanja, u kom slucaju naslednici mogu preuze-
ti obaveze ili zahtevati raskid ugovora.
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Obligaciono pravo

Raskid ugovora moze imati znacajne posledice, jer imovina tada ostaje u vlas-
nistvu primaoca izdrzavanja ili prelazi na njegove zakonske naslednike (Morait,
1997).

Jedan od najvaznijih pravnih efekata ugovora o dozivotnom izdrzavanju je ¢in-
jenica da primalac zadrzava pravo svojine nad svojom imovinom do smrti.

Davalac izdrzavanja ne moze da raspolaze imovinom primaoca pre njegove sm-
rti, niti da je prodaje ili daje u zalog.

U slucaju spora, sud najcesce daje prednost zastiti interesa primaoca izdrzavanja,
jer ovaj ugovor podrazumeva veliku odgovornost davaoca izdrzavanja i poveren-
je izmedu ugovornih strana (Bozi¢, 2023).

Primer: Starija osoba koja nema naslednike sklapa ugovor o dozivotnom izdrza-
vanju sa osobom koja preuzima obavezu da joj obezbedi stanovanje, ishranu,
medicinsku negu i druge oblike podrske do kraja zivota. Nakon smrti primaoca,
imovina prelazi na davaoca izdrzavanja.

Ovakvi ugovorti su cesti u praksi i mogu biti predmet sudskih sporova ako jedna
strana ne ispuni svoje obaveze (Bozi¢, 2023).

Ugovor o dozivotnom izdrzavanju predstavlja pravni mehanizam kojim se
obezbeduje materijalna sigurnost primaoca izdrzavanja u starosti, dok davalac
izdrzavanja stice pravo na imovinu nakon smrti primaoca. Iako donosi korist
obe strane, ovaj ugovor zahteva visok stepen poverenja i odgovornosti, a zakon
propisuje posebne mere zastite kako bi se sprecile zloupotrebe.

13.6. Ugovor o osiguranju

Ugovor o osiguranju predstavlja dvostrano obavezan, teretan i aleatoran ugovor
kojim se osigurava¢ obavezuje da osiguraniku ili tre¢em licu isplati osiguranu
sumu ili nadoknadi sStetu u slucaju nastupanja osiguranog rizika, dok osiguranik
preuzima obavezu placanja premije osiguranja. Ovaj ugovor zasniva se na naceli-
ma solidarnosti i raspodele rizika medu ucesnicima u osiguranju.
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Posebni ugovori u obligacionom pravo

Prema ZOO, osiguranje moze biti ugovoreno za razlicite vrste rizika, pri cemu
se razlikuju osiguranje imovine 1 osiguranje lica.

Karakteristike ugovora o osiguranju
Osiguranje je pravni institut koji ima za cilj zastitu od nepredvidenih dogadaja

koji mogu izazvati materijalnu ili nematerijalnu Stetu.

Ovaj ugovor moze biti zaklju¢en na odredeno ili neodredeno vreme, a njegova
primena se Cesto susrece u privrednim 1 gradanskimpravnim odnosima. Bitna
karakteristika ugovora o osiguranju jeste njegova aleatorna priroda, §to znaci da
se obaveza osiguravaca aktivira samo ako nastupi osigurani slucaj.

Osiguranje se moze podeliti na:

¢ Osiguranje imovine, gde osigurava¢ nadoknaduje Stetu nastalu na movi-
ni osiguranika i usled nastupanja predvidenih rizika.

e Osiguranje lica, gde se osiguranje odnosi na zivot, zdravlje ili telesni in-
tegritet osiguranika, pri cemu se osigurana suma isplacuje osobi koja je
odredena ugovorom o osiguranju ukoliko nastupi osigurani slucaj, kaon a
primer smrt, invalidnost, telesna povreeda ili bolest osiguranog lica

Bitni elementi ugovora o osiguranju

Ugovor o osiguranju mora sadrzati:

e Predmet osiguranja — moze biti imovina, osoba ili odredeni pravni
interes.

e Osigurani rizik — dogadaj c¢ijim nastupanjem se aktivira obaveza osigu-
ravaca.

¢ Osigurana suma — maksimalni iznos koji osiguravac isplacuje u slucaju
nastupanja osiguranog slucaja.

e Premija osiguranja — iznos koji osiguranik plac¢a osiguravacu za vreme
trajanjaosiguranja (moze se placati jednokratno ili u ratama).

¢ Trajanje osiguranja — period tokom kojeg je ugovor na snazi.
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Obligaciono pravo

Pravne posledice ugovora o osiguranju

Zakljuc¢enjem ugovora o osiguranju osiguranik stice pravo da u slucaju nastupan-
ja osiguranog rizika zahteva ispunjenje obaveze osiguravaca.

Istovremeno, osigurava¢ preuzima obavezu isplate osigurane sume ili nadoknade
stete, pod uslovom da osiguranik ispuni sve obaveze iz ugovora, ukljucujuci re-
dovno placanje premije.

Pravna zastita osiguranika ukljucuje pravo na isplatu osigurane sume ili naknadu
stete, kao 1 mogucnost podnosenja prigovora ili tuzbe u slucaju neispunjenja
obaveza osiguravaca. S druge strane, osiguravac ima pravo da raskine ugovor u
slucajevima kada osiguranik nije ispunio obavezu placanja premije ili ako se na-
kon zakljucenje ugovora bitno promene okolnosti od znacaja za procenu rizika.
Ugovor se moze ponistiti ako je osigurank namerno dao neta¢nih informacija
prilikom zaklju¢enja ugovora.

Posebni oblici ugovora o osiguranju

Pored osnovne podele na osiguranje imovine i osiguranje lica, postoje 1 specijal-
izovani oblici osiguranja:

¢ Obavezno osiguranje — zakonom propisano osiguranje koje odredene
kategorije subjekata moraju imati, kao $to su obavezno osiguranje od au-
toodgovornosti ili zdravstveno osiguranje.

¢ Dobrovoljno osiguranje — osiguranje koje se ugovara slobodnom voljom
ugovornih strana.

e Reosiguranje — ugovor u kome osiguravac prenosi deo preuzetog rizika
na drugu osiguravaju¢u kompaniju radi zastite od velikih gubitaka.

Primer: Osoba zakljuci ugovor o osiguranju stana protiv pozara. U slucaju da
dode do pozara i imovina osiguranika pretrpi Stetu, osiguravac je duzan da mu
nadoknadi Stetu do visine osigurane sume. Ukoliko osiguranik ne placa premiju
na vreme ili je dao netacne podatke prilikom zakljucenja ugovora, osiguravac
moze raskinuti ili ponistiti ugovor, u kom slucaju osiguranik gubi pravo da zahte-
va naknadu pretrpljene Stete.
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Posebni ugovori u obligacionom pravo

Ugovor o osiguranju predstavlja klju¢ni mehanizam zastite od nepredvidenih
rizika, obezbedujudi finansijsku sigurnost osiguranicima, uz obavezu redovnog
ispunjenja ugovornih obaveza sa obe strane.

13.7. Ugovor o poklonu

Ugovor o poklonu je dvostrano obavezan, besplatan i konsensualan ugovor,
pri cemu poklonodavac besplatno prenosi odredeno pravo ili stvar poklonoprim-
cu, bez protivéinidbe. Iako se tradicionalno smatra jednostranim ugovorom, jer
obaveza postoji samo na strani poklonodavca, u odredenim slucajevima poklo-
noprimac moze imati odredene obaveze, poput izvrsenja naloga poklonodavca.

Bitni elementi ugovora o poklonu

Da bi ugovor bio punovazan, mora sadrzati sledece elemente:

¢ Predmet poklona — moze biti stvar, pravo ili neka druga imovinska korist.

e Besplatnost — bitna karakteristika ugovora jeste da poklonodavac ne pri-
ma nikakvu protivéinidbu od poklonoprimca.

U zavisnosti od predmeta poklona, ugovor moze biti formalni ili neformalni.

Prenos nepokretne stvari zahteva pisani oblik i solemnizaciju kod javnog belezni-
ka, dok kod poklona pokretnih stvari nije neophodna posebna forma, osim ako
zakon drugacije ne propisuje (Morait, 1997).

Prava i obaveze ugovornih strana

Obaveze poklonodavca:

e Prenos prava ili stvari u svojinu poklonoprimcu.
¢ Obezbedenje isporuke poklona ako ugovor predvida odlozeni prenos.
Obaveze poklonoprimca:

e Postovanje eventualnih obaveza ako je poklon uslovljen nalogom poklo-
nodavca.

¢ Blagodarnost prema poklonodavcu - poklonodavac moze opozvati ugov-
or o poklnu ako poklonoprimac pokaze prema njemu veliku neblagodar-
nost. ).
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Obligaciono pravo

Raskid i opoziv ugovora o poklonu

Poklon moze biti opozvan u slede¢im situacijama:

Gruba nezahvalnost poklonoprimca — ako poklonoprimac svojim pos-
tupcima tesko povredi zivot, telo, ¢ast, slobodu ili imovinu poklonodavca,
ugovor se moze opozvati sudskim putem.

Osiromasenje poklonodavca — ako poklonodavac ostane bez osnovnih
sredstava za zivot, moze traziti vracanje poklona.

Opoziv bracnih poklona — ako je poklon dat povodom sklapanja braka,
ali do braka ne dode ili se brak raskine u kratkom roku, moze se traziti
vracanje poklona (Morait, 1997).

Posebni oblici ugovora o poklonu

1.

Poklon s nalogom — poklonoprimac je obavezan da poklon koristi na
odredeni nacin ili da ispuni odredenu obavezu.

. MeSoviti poklon — postoji odredena protivcinidba, ali je ona nesrazmerna

vrednosti poklona.

. Uzajamni poklon — obe strane daju poklon jedna drugoj, ali ugovor i

dalje zadrzava besplatan karakter.

. Nagradni poklon — dat u znak zahvalnosti za prethodno dobro delo pok-

lonoprimca.

. Poklon za slu€aj smrti (donatio mortis cansa) — efektivan tek nakon smrti

poklonodavca, pod uslovom da nije opozvan za zivota (Bozi¢, 2023). Ova
vrsta poklona ima pravno dejstvo legata ili isporuke naslednog prava.

Primer: Lice A daruje svom prijatelju B stan, bez ikakve protiv¢inidbe. Ugovor
se sastavlja u pisanoj formi i notasrki potvrduje, ¢ime se pravno osigurava val-
janost ugovora 1 prenosi vlasnistvo na poklonoprimca. Ako B kasnije postupa

grubo prema A, ugovor se moze opozvati zbog grube nezahvalnosti poklono-
primca.
Ugovor o poklonu je siroko primenjen u privatnim i poslovnim odnosima,

omogucavajuci slobodan prenos stvari i prava bez naknade. Medutim, zakon
predvida posebne mere zastite poklonodavca, ukljucujuci moguénost opoziva u
slucaju nezahvalnosti poklonoprimea ili osiromasenja poklonodavca.
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Posebni ugovori u obligacionom pravo

Pravilno ugovaranje i razumevanje pravnih posledica ovog ugovora kljucni su za
njegovu sigurnu primenu.

13.8. Ugovor o kreditu

Ugovor o kreditu predstavlja pravni odnos u kojem banka ili druga finansijska
institucija kao davalac kredita stavlja na raspolaganje odredeni novcani iznos ko-
risniku kredita uz obavezu njegovog vracanja u ugovorenom roku i placanje ka-
mate. Ovaj ugovor je dvostrano obavezan, jer stvara obaveze za obe ugovorne
strane, teretan, bududi da davalac kredita od korisnika kredita ocekuje isplatu
kamate kao naknadu za koriscenje sredstava, i formalan, jer mora biti zakljucen
u pisanoj formi kako bi proizveo pravno dejstvo (Bozi¢, 2023).

Bitni elementi ugovora o kreditu

U skladu sa ZOO, kljucni elementi ugovora o kreditu su:

¢ Subjekti ugovora — kreditodavac (banka ili finansijska institucija) 1 ko-
risnik kredita (pravna ili fizicka lica).

¢ Predmet ugovora — odredeni novcani iznos koji banka daje na koriséenje
korisniku kredita.

¢ Rok vra¢anja — ugovorom se precizira period otplate kredita i nacin is-
plate rata; po zakonu, kredit se moze odobriti i na neodredeno vreme

e Kamata — naknada u novcu koju korisnik kredita placa za koris¢enje odo-
brenih sredstava, koja moze biti fiksna ili promenljiva.

Ugovor o kreditu moze sadrzavati i posebne uslove, kao §to su nacini obez-
bedenja kredita (hipoteka, jemstvo, zaloga) 1 posledice kasnjenja u otplati (Mo-
rait, 1997).

Pravna priroda ugovora o kreditu

Ugovor o kreditu razlikuje se od ugovora o zajmu pre svega po subjektima, jer
se kod kredita kao davalac novcanih sredstava pojavljuje isklju¢ivo banka, dok
zajam moze dati bilo koje fizicko ili pravno lice. Takode, ugovor o kreditu je
uvek naplatan, $to znaci da banka ostvaruje prihod putem kamate, dok zajam
moze biti besplatan ili uz naknadu. Dodatno, ugovor o kreditu podrazumeva
precizno regulisane uslove vracanja sredstava, koji su cesto strozi u odnosu na

zajam (Bozi¢, 2023).
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Obligaciono pravo

Obaveze ugovornih strana

Obaveze davaoca kredita:

e Stavljanje na raspolaganje ugovorenog novcanog iznosa korisniku.
e Pridrzavanje ugovorenih uslova u vezi sa kamatama i otplatnim planom.

¢ Informisanje korisnika kredita o svim relevantnim troskovima i uslovima
u fazi zakljucenja ugovora (predugovorno informisanje).

Obaveze korisnika kredita:
e Vracanje pozajmljenih sredstava u ugovorenom roku.
e Placanje kamate i drugih troskova vezanih za kredit.

e Postovanje ugovorenih uslova, ukljucujuci davanje sredstva obezbedenja
kredita u vidu hipoteke, zaloge, jemstva, menice I sl. (Morait, 1997).

Prestanak ugovora o kreditu

Ugovor o kreditu prestaje ispunjenjem svih obaveza korisnika kredita, odnosno
otplatom glavnice i pripadajué¢e kamate. Medutim, moze prestati i pre roka u
slede¢im slucajevima:

¢ Jednostranim askidom ugovora od strane banke usled nepostovanja
ugovorenih obaveza od strane korisnika kredita (npr. uzastopno neplacan-
je ugovorom odredenog broja rata tplate)o.

¢ Jednostranim raskidom ugovora od strane korisnika kredita ako je takva
mogucnost predvidena ugovorom.

e Prevremenom otplatom kredita, uz ispunjenje uslova za prevremenu
isplatu, ako su predvideni ugovorom.

Ukoliko korisnik kredita ne izvrsava svoje obaveze, davalac kredita moze
pokrenuti postupak naplate duga, ukljucujuci aktivaciju sredstava obezbedenja,
kao $to su hipoteka, Zaloga, menica ili jemstvo (Bozi¢, 2023).
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Posebni ugovori u obligacionom pravo

Posebni oblici ugovora o kreditu

U zavisnosti od vrste kredita i njegove namene, ugovor o kreditu moze imati
razlicite oblike:

e Kratkoro¢ni i dugoroéni krediti — u zavisnosti od roka otplate.
¢ Investicioni krediti — namenjeni finansiranju privrednih aktivnosti.
e Potrosacki krediti — krediti namenjeni fizickim licima za licne potrebe.

e Hipotekarni krediti — krediti koji su osigurani hipotekom na nepokret-
nosti.

¢ Overdraft (dozvoljeni minus) — fleksibilan oblik kreditiranja preko
tekuceg racuna.

Svaka od ovih vrsta kredita ima specificne ugovorne odredbe koje definisu nacin
vracanja, kamatnu stopu i obaveze ugovornih strana (Morait, 1997).

Primer:

Banka i privredno drustvo zaklju¢uju ugovor o kreditu u iznosu od 10.000.000
dinara sa rokom otplate od 5 godina i godisnjom kamatnom stopom od 5%.
Kredit se otplacuje u mesecnim ratama, a kao obezbedenje koristi se hipoteka
nad nepokretnoscu privrednog drustva. U slucaju neizvrsenja obaveze placanja
mesecnih rata od strane korisnika kredita, banka moze aktivirati hipoteku i na-
platiti svoja potrazivanja kroz prodaju nepokretnosti (Bozi¢, 2023).

Ugovor o kreditu igra kljucnu ulogu u finansijskom sistemu, omogucavajuci
privredi 1 pojedincima da raspolazu neophodnim sredstvima za investicije 1 po-
trosnju. Njegova regulacija kroz ZOO i specijalne zakone o bankarskim poslovi-
ma osigurava pravnu sigurnost svih ucesnika u ovom obligacionom odnosu.

Kreditni odnosi, iako korisni, nose i odredene rizike, te je jasno regulisanje ugov-
ornih uslova kljucno za zastitu svih ugovornih strana.

13.9. Ugovor o prevozu

Ugovor o prevozi predstavlja obligacioni ugovor kojim se jedna strana,
prevoznik, obavezuje da za odredenu naknadu (vozarninu) preveze stvari ili put-
nike do ugovorenog odredista, dok se druga strana, nalogodavac ili putnik, obav-
ezuje da plati ugovorenu naknadu.
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Obligaciono pravo

Ovaj ugovor ima svoje podvrste, u zavisnosti od vrste transporta — drumskog,
zeleznickog, pomorskog, vazdusnog ili kombinovanog prevoza. Ugovor o prevo-
zu je dvostrano obavezan, teretan 1 u vecini slucajeva konsensualan, sto znaci da
nastaje saglasnosc¢u volja ugovornih strana, bez obaveze posebne forme, osim
ako zakon ne propisuje drugacije.

Bitni elementi ugovora o prevozu

Ugovor o prevozu sadrzi nekoliko klju¢nih elemenata:
e Subjekti ugovora — Prevoznik, nalogodavac ili putnik.
¢ Predmet ugovora — Prevoz stvari ili putnika.

e Naknada (vozarnina) — Iznos koji nalogodavac ili putnik placa prevozni-
ku za izvrsenje prevoza.

¢ Prevozni put — relacija na kojoj prevoznik treba da izvrsi prevoz stvari
ili putnika .
¢ Rok prevozae — Vreme u kojem prevoznik mora izvrsiti ugovorenu obav-

czu.

Prevoznik se obavezuje da preveze stvari ili putnike u dogovorenom roku i pod
uslovima predvidenim ugovorom. Istovremeno, prevoznik snosi odgovornost za
sigurnost prevoza 1 moze odgovarati za eventualnu Stetu nastalu tokom prevoza,
osim ako dokaze da je do nje doslo usled vise sile ili krivicom nalogodaveca.

Vrste ugovora o prevozu

Postoji vise vrsta ugovora o transportu, u zavisnosti od grane saobracaja:

e Ugovor prevozu drumom-— najcesée koris¢en oblik prevoza robe i put-
nika.

¢ Ugovoro o prevozu Zeleznicom— koristi se za velike kolicine robe na
duzim relacijama.

e Ugovor o prevozu brodom— prevoz robe i putnika morskim putem.

e Ugovor o prevozu vazduhoplovom — koristi se za brzu isporuku robe i
putnika na velike udaljenosti.

¢ Intermodalni transport — kombinacija razlicitih vrsta transporta kako bi
se optimizovao prevoz robe.
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Prava i obaveze ugovornih strana

Ugovorom o prevozu prevoznik preuzima odgovornost za pravovremeni i
bezbedan prevoz robe ili putnika. Njegove glavne obaveze su:

e Prevozrobe ili putnika na ugovorenoj relaciji i u ugovorenom roku.
e Obezbedenje odgovarajuceg sredstav prevoza i1 drugih uslova prevoza.

e Naknada Stete u slucaju gubitka ili ostecenja robe, odnosno povrede ili
smrti putnika, kao 1 za kasnjenje u prevozu, osim ako se dokaze da je Steta
nastala iz uzroka za koje prevozilac ne odgovara.

S druge strane, nalogodavac ili putnik duzan je:
e Platiti ugovorenu naknadu.

e Pruziti tacne podatke o robi, putnicima ili prevoznom putu prilikom zak-
ljucenja ugovora

¢ Blagovremena predaja stvari na prevoz, odnosno ulazak u sredstvo prevo-
za (za putnike)

e Postovati sve druge obaveze predvidene ugovorom i vazeéim propisima.

Pravne posledice povrede ugovora

Ako prevoznik ne izvtsi svoju obavezu, moze odgovarati za Stetu nastalu kasn-
jenjem, ostecenjem ili gubitkom robe, pri cemu je duzan da nadoknadi Stetu
nalogodavcu. Kod prevoza putnika, prevozilac odgovara za kasnjenje u prevozu,
kao 1 za smrt ili telesno ostecenje putnika za vreme trajanja prevoza. Ako pak
nalogodavac ne izvrsi svoje ugovorne obaveze, prevoznik moze odbiti prevoz,
zadrzati stvari primljene na prevoz do isplate vozarine ili zahtevati naknadu stete
zbog neispunjenja obaveza.

Primer: Kompanija X narucila je drumski prevoz robe od Beograda do Novog
Sada. Prevoznik je preuzeo robu, ali je zbog nemara doslo do ostecenja dela
posiljke. Prema ugovoru o prevozu 1 vazeéim propisima, prevoznik je odgov-
oran za nastalu Stetu, osim ako dokaze da je ona nastala zbog okolnosti koje
nisu pod njegovom kontrolom, poput vise sile. Poverilac u ovom slucaju moze
zahtevati naknadu Stete ili odbiti isplatu prevoznine do utvrdivanja odgovorno-
sti.
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Ugovor o prevozu je jedan od klju¢nih ugovora u oblasti trgovine i logistike, jer
osigurava efikasnu isporuku robe i mobilnost putnika uz precizno definisana
prava i obaveze svih ugovornih strana.

13.10. Ugovor o licenci

Ugovor o licenci predstavlja pravni posaokojim nosilac prava intelektualne
svojine (davalac licence) daje drugom licu (sticalac licence) pravo koriscenja
odredenog prava intelektualne svojine, a sticalac licence se obavezuje da za to
plati naknadu. Ovaj ugovor omogucava ckonomsko iskoris¢avanje nematerijal-
nih dobara, poput patenata, zigova, autorskih dela i softvera, bez prenosa vlas-
nistva nad samim pravima.

Ugovor o licenci je dvostrano obavezan, teretan i konsensualan. To znaci da
zahteva saglasnost volja ugovornih strana, pri ¢emu sticalac licence preuzima
obavezu plac¢anja naknade, dok davalac licence e ustupa pravo koriséenja in-
telektualnog dobra. Ovaj ugovor mora biti zaklju¢en u pismenoj formi (ZOO,
cl. 687).

Vrste licenci

e Licenca moze biti iskljuciva i neiskljuciva. Iskljuciva licenca znaci da
samo sticalac licence ima pravo koris¢enja intelektualnog dobra u odreden-
om periodu i na odredenoj teritoriji, dok se davalac licence obavezuje da
nece to pravo dodeliti tre¢im licima. Nasuprot tome, neiskljuciva licenca
omogucava davaocu licence da pravo dodeli i drugim korisnicimaTakode,
licenca moze biti ograniCena ili neograni¢ena. Ogranicena licenca po-
drazumeva da sticalac licencemoze koristiti pravo samo u okviru jasno
definisanih uslova (npr. samo na odredenoj teritoriji ili za odredeni peri-
od), dok neogranicena licenca ne postavlja ovakva ogranicenja.

e Prema prenosivosti, razlikuju se prenosiva i neprenosiva licenca. Kod
prenosive licence, sticalac licencemoze preneti svoja prava na trece lice,
dok se kod neprenosive licence pravo koriséenja vezuje iskljucivo za pr-
vobitnog sticaoca
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Obaveze ugovornih strana

e Davalac licence ima obavezu da sticaocuomogudi nesmetano koriséenje
prava u skladu sa ugovorom. Ukoliko se radi o tehnickoj inovaciji ili soft-
veru, cesto je predvidena obaveza davaocada pruzi tehnicku podrsku ili
azuriranja.

e Sticalac licence se obavezuje da koristi pravo u skladu sa ugovorenim
uslovima, da pla¢a naknadu (ako je ugovorena) i da ne zloupotrebljava
pravo koje mu je dato. U pojedinim slucajevima, sticalac licence moze biti
obavezan da spreci treca

e lica da neovlas¢eno koriste predmet licence.

Pravne posledice kr§enja ugovora

U slucaju da jedna od strana prekrsi ugovor o licenci, mogu nastupiti razlicite
pravne posledice. Ako sticalac licence koristi pravo izvan ugovorenih okvira,
davalac moze raskinuti ugovor i zahtevati naknadu stete. Takode, ako davalacne
ispuni svoje obaveze (npr. ne omoguci koris¢enje prava ili ne pruzi potrebnu
podrsku), sticalac moze traziti naknadu stete ili raskid ugovora.

Primer:

Jedan od tipi¢nih primera ugovora o licenci jeste licenciranje softvera. Kompani-
ja koja razvija softverski proizvod moze dodeliti licencu drugoj kompaniji za
koris¢enje programa, uz naknadu ili bez nje. U tom slucaju, sticalac licence ne
postaje vlasnik softvera, ve¢ dobija pravo da ga koristi u skladu sa ugovornim
uslovima. Ukoliko sticalacpokusa da distribuira softver tre¢im licima bez saglas-
nosti davaoca, moze snositi pravne posledice.

Ovaj ugovor igra kljucnu ulogu u zastiti intelektualne svojine i omogucava prav-
no regulisano koris¢enje inovacija i kreativnih dela u privredi 1 tehnologiji.

13.11 Ugovor o nalogu

Ugovor o nalogu je takav ugovor kojim se jedna strana, nalogoprimac, obav-
ezuje da na osnovu ovlaséenja koja dobije od nalogodavca, za njegov racunm
preduzme odredene poslove, uz naknadu ili bez naknade, ako je tako ugovoreno
ili to proizilazi iz prirode medusobnih odnosa (ZOO, ¢1.749).
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Ovaj ugovor moze biti besplatan ili teretan, a za njegovo zakljucenje nije po-

trebna posebna forma — rec je o konsensualnom, neformalnom ugovoru.

Karakteristi¢no je da se ugovor o nalogu ne odnosi iskljuc¢ivo na pravne poslove
— moze obuhvatiti i fakticke radnje, ali uz uslov da su one poverene u interesu

nalogodavca 1 da izmedu strana postoji odnos poverenja.

Osnovi uslovi za zakljucenje ugovora o nalogu jeste postojanje poslovne sposob-

nosti nalogodavca 1 nalogoprimeca.

Obaveze nalogoprimca

Duzan je da postupa savesno i pazljivo, u skladu sa interesima nalogodav-
ca, po njegovim uputstvima i u granicama dobijenog ovlaséenja (cl. 764).

Ako je uputstvo nejasno ili nepotpuno, duzan je da zatrazi dodatna pojasn-
jenja, ako to prilike dopustaju (cl. 765).

Mora li¢no izvrsiti nalog, osim ako mu je dopusteno da se koristi zameni-
kom, ili ako to okolnosti opravdavaju. Cak i tada, odgovara za izbor zame-
nika (¢l. 760).

Duzan je da obavesti nalogodavca o svim vaznim okolnostima, kao i da
mu polozi racun po zavrsetku posla i preda sve §to je za njega pribavio (cl.
767).

Odgovara za Stetu ako je postupao protivno interesima nalogodaveca,
narocito ako nije trazio pojasnjenje u slucaju nejasnih instrukcija (¢l. 768).

Obaveze nalogodavca

Mora isplatiti ugovorenu naknadu, ako je nalog bio teretan, ili ako iz okol-
nosti proizlazi da je naknada uobicajena (cl. 770).

Duzan je da nadoknadi sve opravdane troskove koje je nalogoprimac imao
u vezi s izvrSenjem naloga (cl. 771).

Ako nalogoprimac pretrpi Stetu izvr§avanjem naloga, a nije je sam skrivio,
nalogodavac mu je duzan nadoknaditi tu Stetu (cl. 771, st. 2).

Ako nalogoprimac nije u stanju da zavrsi posao, nalogodavac je duzan da
preuzme ono $to je zapoceto, kako bi umanjio stetu (cl. 772).
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Istupanje iz naloga

I nalogodavac i nalogoprimac imaju pravo da jednostrano raskinu ugovor — tj. da
opozovu, odnosno otkazu nalog:

¢ Nalogodavac moze u svakom trenutku opozvati nalog, ¢ak 1 ako je ugovo-
reno da je ne opoziv (cl. 773).

* Nalogoprimac moze u svakom trenutku otkazati nalog, ali mora obavestiti
nalogodavca i omoguditi mu da preduzme mere kako bi zastitio svoj in-
teres (Cl. 774).

* Ako bi opoziv ili otkaz dosao u nepovoljan trenutak, strana koja je raskinu-
la ugovor moze odgovarati za Stetu.

Ako je vise lica dobilo zajednicki nalog, ona odgovaraju solidarno, osim ako nije
druk¢ije dogovoreno. Ovo je znacajno u situacijama gde nalog zahteva timski rad
ili razlicite strucnjake.
Prestanak ugovora o nalogu
Ugovor o nalogu prestaje:

* izvrSenjem naloga,

* opozivom ili otkazom,

* smrcéu nalogodavca ili nalogoprimca,

* gubitkom poslovne sposobnosti ili prestankom pravnog lica.

Zakon ostavlja mogucénost da se ugovorom predvidi nastavak odnosa i posle
smrti jedne strane — narocito ako priroda posla to zahteva . U meduvremenu,
nalogoprimac ima obavezu da preduzme radnje koje su neophodne da bi se iz-
begla steta do trenutka kad nalogodavac ne obezbedi zamenu (¢l. 779).

Odnos prema punomocdju

Vazno je ista¢i da nalog ne podrazumeva automatski i ovlas¢enje za zastupanje.
Ako nalog ukljucuje pravne radnje prema trecima, potrebna je posebna izjava
volje u vidu punomodja. Dakle, punomodje je spoljasnja forma zastupanja, dok
je nalog interna obaveza izvrsenja posla.

Ugovor o nalogu, prema ZOO, predstavlja jasno definisan pravni okvir za odnos
zasnovan na poverenju.
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Njegova fleksibilnost, moguc¢nost neformalne primene i $iroka upotrebljivost
¢ine ga izuzetno vaznim u pravnoj praksi — kako u privatnom, tako i u poslov-
nom prometu.

13.12.Ugovor o punomocstvu

Punomodje predstavlja jedan od temeljnih instituta zastupanja u gradanskom
pravu. Njegova sustina lezi u tome da jedno lice — vlastodavac — daje ovlascenje
drugom licu — punomocéniku — da za njega preduzima pravne poslove sa tre¢im
licima, pri ¢emu pravni efekti tih radnji neposredno nastaju u sferi vlastodavca.
Dakle, punomocdje omogucéava da punomocnik deluje u ime i za racun drugoga,
a da posledice tog delovanja ne padaju na njega licno, ve¢ na onoga ko mu je
punomodje dao.

Tako se punomodje u praksi Cesto javlja zajedno sa ugovorom o nalogu, ono se
po svojoj pravnoj prirodi bitno razlikuje: za razliku od ugovora, koji je dvostrani
¢in i stvara obaveze izmedu ugovornih strana, punomodje je jednostrana izjava
volje, kojom se stvara ovlascenje prema tre¢ima. Ono moze postojati nezavisno
od ugovora i ne mora obavezivati punomoc¢nika da deluje — ve¢ mu samo daje
pravnu sposobnost da to ucini, ako to Zeli.

Pravna priroda i dejstvo

Punomodje ne stvara obavezu punomocniku da deluje, ve¢ mu omogucava da
deluje s pravnim dejstvom za drugoga. Pravne radnje koje punomo¢nik preduz-
ima u granicama datog ovlaséenja obavezuju neposredno vlastodavca — kao da
ih je on sam preduzeo. To je osnova tzv. neposrednog zastupanja, koje je sustina
punomodja.

Za pravno dejstvo punomocdja vazno je da trece lice zna ili moze znati da puno-
mo¢énik postupa na osnovu ovlaséenja. Ako se punomoc¢ prikrije, ili ako puno-
moc¢nik prekoraci granice svog ovlascenja, nastaju specificne situacije koje se
ocenjuju kroz pravila o prekoracenju ili zloupotrebi punomodja.

Oblik i forma

Punomodje u pravilu ne zahteva posebnu formu. Medutim, ukoliko se njime
ovlascuje za zakljucenje pravnog posla koji zahteva pisani ili formalni oblik — na
primer, prodaju nepokretnosti — tada i samo punomocdje mora biti dato u istom
obliku. Time se §titi sigurnost pravnog prometa i smanjuje prostor za zloupotre-
bu ovlascenja.
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Punomodéje moze biti dato u pisanoj formi, usmeno ili ¢ak precutno, kroz
ponasanje koje nedvosmisleno pokazuje da je vlastodavac ovlastio drugog.

Ipak, u praksi, narocito kod slozenijih i vrednijih poslova, uvek se insistira na pis-
menoj formi — cesto 1 na overi kod notara — kako bi se izbegle bilo kakve sumnje
u autenticnost i sadrzinu ovlascenja.

Vrste i obim punomocja

U zavisnosti od toga na $ta se odnosi, punomocje moze biti:

¢ Opste, kada ovlas¢uje punomocnika da preduzima sve poslove iz redov-
nog poslovanja vlastodavca (npr. u okviru firme, organizacije ili imanja);

* Posebno, kada se daje za odredeni posao — na primer, da zakljuci ugovor o
kupoprodaji stana ili da zastupa u odredenom parni¢cnom postupku;

* Specijalizovano, kada se odnosi na specificne pravne radnje koje zahtevaju
izri¢ito ovlascéenje, kao Sto su jemstvo, poravnanje, raspolaganje tudom
imovinom ili odricanje od prava.

U svakom slucaju, punomocdje se mora strogo tumaciti — svako ovlaséenje koje
nije izricito dato smatra se da ne postoji. U tom smislu, zakon svesno ogranicava
mogucnost da punomocnik samovoljno prosiri svoje ovlascenje, kako bi zastitio
interese vlastodavca i pravnu sigurnost trecih lica.

Prenosenje punomodja

Punomo¢nik u nacelu mora licno preduzimati radnje za koje je ovlascen. Ipak,
u odredenim situacijama, punomodje se moze preneti na drugo lice — ali samo
ako je to izricito dozvoljeno u samoj punomodi, ili ako to opravdavaju okolnosti
(na primer, hitnost ili sprecenost). I u tim slucajevima, punomoc¢nik odgovara
za izbor 1 rad osobe na koju je preneo ovlaséenje, jer poverenje vlastodavca se
prenosi posredno.

Prenosenje punomocdja se u praksi cesto srece kod pravnih lica i institucija, gde
se pravo zastupanja delegira od strane generalnog direktora na menadzere, ad-
vokate, ili specijalizovane agente.

PrekoracCenje ovlaséenja

Ako punomocnik postupi izvan granica ovlaséenja, on ne stvara obavezu za
vlastodavca. U tom slucaju, posao koji je zakljucen moze ostati bez dejstva —
osim ako vlastodavac naknadno ne odobri takav posao.
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Ova mogucnost odobrenja (ratifikacije) ¢ini pravni posao retroaktivno pun-
ovaznim, kao da je punomoénik odmah imao ovlascenje.

S druge strane, ako vlastodavac odbije da odobri posao, ili ostane pasivan u ra-
zumnom roku, tada trece lice trpi pravnu posledicu neobavezujuéeg posla. To
pokazuje da trece lice snosi odredeni rizik kada posluje s punomocénikom cije
ovlaséenje nije jasno ili je sumnjivo. U praksi, zbog toga se cesto trazi na uvid
punomodje u pisanoj formi, narocito kod poslova veée vrednosti.

Prestanak punomocja
Punomodéje moze prestati na vise nacina, od kojih su najceséi:

* Opoziv od strane vlastodavca — moze se uciniti u bilo kom trenutku, bez
obrazlozenja;

¢ Otkaz od strane punomocnika — koji takode moze slobodno odustati od
punomodja;

* Ispunjenje svrhe — kada se posao zbog kojeg je dato punomodje obavi,
ovlascenje prestaje;
¢ Smrt jedne od strana, gubitak poslovne sposobnosti ili prestanak pravnog
lica.
Ipak, zakon dopusta da se u samom punomodju precizira da ¢e ovlaséenje ostati

na snazi i posle smrti vlastodavca, sto je narocito vazno u imovinskopravnim
poslovima, gde se transakcije moraju zavrsiti i nakon smrti davalaca punomodja.

Punomo¢nik, i nakon prestanka punomodja, moze imati obavezu da preduzme
hitne mere radi zastite interesa vlastodavca, sve dok on ili njegovi naslednici ne
preduzmu kontrolu. Time se Stite imovina i pravni polozaj vlastodavca u prelaz-
nom periodu.

Znacaj punomocdja u praksi

U savremenom pravu i privredi, punomodje je kljucan instrument delegiranja.
Ono omogucava da se pravni poslovi obavljaju efikasno i u skladu sa stvar-
nim potrebama, bez potrebe da vlastodavac bude fizicki prisutan. Punomocénici
obavljaju funkcije u pravosudu (advokati), u finansijskim odnosima (bankarski
zastupnici), u upravljanju imovinom, trgovini, medunarodnim poslovima i bro-
jnim drugim oblastima.
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Zato punomodje nije puka administrativna formalnost — ve¢ institut koji izrazava
poverenje, delegira pravnu moc i zahteva visok nivo odgovornosti.

Zakon ga §titi 1 oblikuje kao sredstvo pravne sigurnosti, ali i fleksibilnosti u
obavljanju poslova u savremenom drustvu.
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Izvodi iz recenzije

IZVODI IZ RECENZIJA

Ocenjujem da knjiga ,,Obligaciono pravo® prof. dr Maide Bedirovi¢-Ali¢ ispunjava
uslove da se koristi kao udzbenik za predmet Obligaciono pravo na osnovnim studi-
jama prava i u okviru drugih nastavnih programa dodiplomskih studija koji ukljucuju
nastavu iz gradanskopravnih predmeta. Stoga mi je zadovoljstvo i cast da predlozim da
se udibeni% ,,Obligaciono pravo® prof. dr Maide Becirovi¢-Ali¢ objavi u izdanju Inter-
nacionalnog univerziteta u Novom Pazaru.

Prof. dr Dijana Markovié-Bajalovi¢
Redovni profesor, Univerzitet Union

Udzbenik je napisan jasnim i razumljivim stilom, $to ga ¢ini pristupacnim ne samo
studentima. ve¢ i prakticarima koji Zele da obnove ili prodube svoje znanje iz oblasti ob-
ligacionog prava. Njegova najveca vrijednost ogleda se u savremenom pristupu, u kojem
su pored klasi¢nih instituta obradeni i aktuelni pravni izazoviu kontekstu digitalizacije
i globalizacije CFravnih odnosa. Sva pitanja autorica je veoma setiozno i prakticno upo-
trebljivo obradila sto ovom djelu daje originalan, recentan i nau¢no prepoznatljiv karak-
ter. Udzbenik omogucava personalizaciju ucenja, prilagoden je zahtjevima i navikama
novih %eneracija, te podstice kriticko Fromiéljanje. Nadéarj se da e savremeni standardi
postavljeni u ovom udzbeniku biti slijedeni i u narednim udzbenickim izdanjima na
polju prava u Republici Srbiji.

Prof. dr Fuad Purisevi¢
Redovni profesor, Univerzitet u Sarajevu

Posebna vrednost udzbenika ogleda se u njegovoj celovitosti i savtemenom pristu-
pu analizi pravnih instituta, $to égoprinosi ne samo obrazovanju studenata, ve¢ i raz-
voju pravne nauke. Autorka ne ostaje na pukom prepri¢avanju zakonskih normi, vec
polazedi od teorijskih stanovista, potkrepljuje svaki navod primerom, ¢ime se dodatno
podstice kriticko misljenje kod citalaca. Re¢ je o nauc¢no utemeljenom i prakti¢no koris-
nom udzbeniku koji na savremen nacin obraduje materiju obligacionog prava, stoga sa
zadovoljstvom preporucujem izdavanje ovog udzbenika koji moze koristiti kao osnovna
literatura za studente pravnih fakulteta, kao i za $iru strucnu javnost.

Doc. dr Tanja Varadanin

Docent, Fakultet za privredu i pravosude
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Maida Becirovi¢-Ali¢, rodena je 11. marta 1993. godine u Novom Pazaru gde
je zavrsila OS | Desanka Maksimovi¢* 2007. godine i srednju $kolu, Medresu
,»Gazi Isa-beg* 2010. godine. Na Univerzitetu u Novom Pazaru, na Depart-
manu za pravne nauke diplomirala je 2014.godine kao najbolja u klasi a iste
godine diplomu stice i na Departmanu za filoloske nauke, smer Anglistika. Na
istom Departmanu, 2015. godine zavr$ava master studije, odbranivsi master rad
1 stekavsi zvanje master pravnih nauka sa temom Dokazni postupak u krivicnom
1 gradanskom pravu. Na Departmanu filoloskih nauka, smer Anglistika upisuje
master studije 2014. godine. U oktobru 2015. godine, upisuje doktorske studije
na Departmanu za pravne nauke Univerziteta u Novom Pazaru koje zavrsava
2019. godine, kada i brani disertaciju na temu Sudenje u razumnom roku, iste
godine stice zvanje docent gradanskopravne oblasti, a u oktobru 2022. godine
stice zvanje vanrednog profesora iz iste oblasti. Od 2014. godine angazovana je
na Univerzitetu u Novom Pazaru, kao saradnik u nastavi, zatim od 2015. godine
kao asistent u oblasti gradanskog prava a nakon 2019. godine kao profesor u
istoj oblasti i to na predmetima obligaciono pravo, porodicno pravo, nasledno
pravo, autorsko pravo i medunarodno privatnog pravo.

Do sada je samostalno objavila nekoliko desetina naucnih i stru¢nih radova
iz oblasti gradanskog prava i ljudskih prava, pored toga je autor i koautor neko-
liko nauc¢nih radova iz oblasti struc¢nog engleskog jezika. Autor je monografije
Pravo na sudenje u razumnom roku sa gradanskopravnog aspekta. Clan je ured-
nistva casopisa Pravne teme. Ucestvovala je na velikom broju medunarodnih
naucno-stru¢nih skupova 1 simpozijuma a bila je i gost-predava¢ na nekoliko
prestiznih Univerziteta u Evropi 1 Aziji.
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